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К н и г а Князя Бюлова „Германская поли-
т и к а " *) , вышедшая в ъ печати в ъ Іюлѣ 1 9 1 6 года, 
я в л я е т с я отдѣльнымъ и дополненнымъ изданіемъ 
его очерка, который появился вп-:рвые в ъ началѣ 
1 9 1 4 г. в ъ видѣ политическаго введенія к ъ сбор-
нику „Германія при В и л ь г е л ь м ѣ 1Г . 

В ъ противоположность классическимъ мемуа-
рамъ Князя Бисмарка и историческимъ воспоми-
наніямъ Князя Гогенлоэ, сочиненіе бывшаго чет-
вертаго канцлера германской имперіи предста-
в л я е т ъ изъ себя тенденціозное изложеніе развитія 
современной Германіи, написанное в ъ національно-
воспитательномъ духѣ для воздѣйствія на народное 
настроеніе. 

Главный интересъ книги Князя Бюлова за-
ключается в ъ томъ, что она рисуетъ передъ нами 
исторію пруссофикац іи Германіи во в с Ь х ъ проявле-
ніяхъ ея политической жизни, какъ внѣшней, 
т а к ъ и внутренней. 

*) Fürst von Bülow „Deutsche Politik". 
Verlag von Reimar Mobbing in Berlin 1916. 
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завершить начатое. А время могло-Оы стать са-
мымъ сильнымъ союзникомъ Германіи; при его 
содѣйствіи она достигла бы, пожалуй, всего, чего 
желала, не проливъ ни единой капли крови, 
если-бы только міръ далъ усыпить себя ея миро-
любивыми завѣреніями. 

Князь Бюловъ даетъ не только историческій 
обзоръ прошлаго, онъ касается и вопросовъ буду'г 

щаго. Онъ предусматриваетъ непримиримую враж-
дебность къ Германіи ея нынѣшнихъ противни-
ковъ и послѣ войны, какъ-бы подтверждая этимъ, 
что война была ею вызвана; онъ указываетъ на 
необходимость полученія реальныхъ гарантій для 
безопасности Германіи и выражаетъ надежду на 
улучшеніе внутренняго политическаго положенія, 
представляющагося, въ его изложеніи, далеко не 
совершеннымъ и только временно спаяннымъ едиг 

нодушнымъ національнымъ подъемомъ подъ гне-
томъ общей опасности. 

Считаясь с ъ личностью автора, в ъ которомъ 
всегда болѣе сказывался ловкій дипломатъ, нежели 
творческій государственный дѣятель, мы находимъ 
въ его книгѣ меньше положительныхъ данныхъ, 
чѣмъ наблюденій психологическаго характера. Эти 
наблюденія, однако, тѣмъ болѣе цѣнны, что они 
отражаютъ мнѣніе убѣжденнаго толкователя прусг 

ской идеи, сохранившаго тѣмъ не менѣе извѣст-
ную долю объективности в ъ своихъ сужденіяхъ 
относительно самихъ коренныхъ. пруссаковъ, кт, 
которымъ онъ по своему мекленбургскому п р 0 ж > 



хожденію и родственнымъ связямъ не принад-
л е ж и т е 

Изъ задачъ внутренней политики, затрону-
т ы х ъ авторомъ, наиболѣе любопытнымъ является 
безспорно польскій вопросъ, считавшійся герман-
скою политикою краеугольнымъ камнемъ былыхъ 
русско-германскихъ отношеній. Лицемѣрный актъ 
германскаго провозглашенія самостоятельности 
Польши не упомянуть въ книгѣ Князя Бюлова, 
законченной в ъ Маѣ 1916 года. Но тамъ приве-
дены бесѣды съ Княземъ Бисмаркомъ о Польшѣ , 
и изъ осторожныхъ словъ автора можно заклю-
чить, насколько опасною представляется въ его 
глазахъ для Пруссіи - Германіи всякая попытка 
возстановленія польской автономіи. Это не только 
•шрушеніе преемственной прусской традиціи со вре-
м е н * Фридриха Великаго до Бисмарка и Виль-
гельма II, но и возможная утрата одной изъ глав-
ныхъ основъ ея континентальной европейской по-
литики.— 

Что касается настоящаго русскаго перевода 
книги Князя Бюлова, то, за опущеніемъ патріоти-
ческихъ диѳирамбовъ, переводчикъ старался при-
держиваться дословно текста оригинала, въ убѣж-
•деніи, что необходимо изучать образъ мышленія 
«para , дабы быть въ состояніи точнѣе судить о 
его побужденіяхъ и завѣтныхъ планахъ, насколько 
они вообще могутъ быть обнаружены въ пред-
«азначенномъ для широкаго распространенія из-
дан! и. 

Для большаго удобства в ъ г л а в ѣ о внѣшней 
политикѣ возстановлены въ русскомъ переводѣ 
заглавія отдѣльныхъ ея подраздѣленій сообразно 
с ъ первоначальной редакціей этой главы * ) . како-
выя подраздѣленія упразднены в ъ новомъ изданіи 
оригинала. 

Петроградъ, Я н в а р ь 1917 г . 

*) См. Извѣстія Министерства Иностраинызп> Дѣлъ 3914 г 
Книга VI, стр. 169. 
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Предисловіе. 

Когда, два года тому назадъ, появилось мое поли-
тическое введёніе к ъ сборнику „Герман ія при В ю ь -
гельмѣ Л" , германская имперія могла оглянуться на 
десятилѣтія мирнаго, на многихъ поприщахъ мощнаго 
и успѣшнаго развитія. Казалось, что передъ нами также 
лежитъ еще мирная будущность. Конечно всеобщая-
міровая политика, особливо европейская, изобиловала 
за послѣднія десятилѣтія мпожествомъ нераярѣшен-
ныхъ вопросовъ, которые составляли в ъ мою бытность 
у дѣлъ предметъ моихъ заботь и стараній и которые я 
затѣмъ отмѣтилъ въ своемъ очеркѣ о внѣшней поли-
т и к . Не разъ была близка опасность грознаго разря_ 
женія жгучаго материала, пакопивигагося въ Европѣ 
между соревновавшими другъ с ъ другомъ государ-
ствами. Внѣшняя политическая конюнктура въ босній-
скомъ кризисѣ 1908/1909 г. была какъ гіо отноптенію 
к ъ самой проблемѣ, такъ и по отношенію кт> группи-
ровкѣ державъ, почти одинакова съ тѣмъ положеніемъ 
вещей, которое породило настоящую міровую войну. 
Можно было питать надежду, что и впредь мысль объ 
ужасахъ и разрушеніяхъ европейской войны дастъ въ 
руки отвѣтственнымъ государственным!:» людямъ, даже 
в ъ случаѣ возникновенія серіознѣйшихъ конфликтовъ, 
необходимый средства для конечнаго мирнаго ихъ ула-
женія. Надежда эта не оправдалась. Возгорѣвшійся 
австро-сербскій споръ, который не могъ быть локали-
зованъ, а разросся въ европейскій конфликта, привелъ 
к ъ военному столкновенію между обѣими большими 



группами европейскихъ державъ, образовавшимися в ъ 
борьбѣ европейскихъ и міровыхъ политических!» инте-
ресовъ в7) теченіе современной политической исторіи. 

Говоря, д в а года тому назадъ, что военный спо-
собности я ѣ м ц е в ъ являются наилучшими изъ ихъ при-
рожденны ха» качества», я не думала», что мнѣ" еще раза» 
будетъ суждено видѣть германскій парода» въ его ста-
ромъ боевомъ блескѣ . . . 

Изъ среды нѣмецкаго офицерства . вышли в ъ на-
стоящую войну великіе таланты. Однако величайпшма» 
явленіемъ этого времени остается геройство простого 
нѣмецкаго воина, оторваняаго и отъ мирнаго труда и 
отъ семьи и мѣсяцъ за мѣсяцемь добросовѣстно тво-
рящаго во имя отечества свое тяжелое кровавое реме-
сло. Если Германія выйде -ъ наконецъ нобѣдной и уве-
личенной изъ этой неравной борьбы, в ъ которой высту-
пили противъ гіея в с ѣ ея враги, то на» первую очередь 
ея признательность должна принадлежать т ѣ м ъ храбре-
цами, изъ которыхъ каждый,- беза» различія степени 
образованія и ноложенія, проникнуть сознаніемъ того 
что лучше умереть, чѣмъ отступить. Поэтому справед-
ливо замѣтилъ кто-то, что памятпикъ, воздвигнутый 
этой войне въ Германіи, должена» будетъ изображать 
простого нѣмецкаго мушкетера. 

Если ни одна иза» прошлых!» германскихъ война» 
не видывала еще подобнаго поголовнаго героизма, то 
ни одна война не была также евидѣтельницей столь-
кихъ ужасныхъ жертва». Жертвъ экономическихъ, по-
терь дорогихъ ч е л о в е ч е с к и х ь жизней и утратъ нрежнихъ 
связей, возможностей и цѣнностей. Само собою разу-
меется, что главнѣйшей цѣлыо войны должны быть 
для Германіи не только возмѣіценіе убытковъ, по и со-
зданіе такихъ гарантій, которыми исключалась-бы воз-
можность возникновепія въ будущемъ войны ва» нодоб-
ныха» неблагопріятныха» условіяхъ. 

Какъ въ Германіи, такъ и во Франціи и Англіи, 
до извѣстной степени в ъ Россіи, а также и въ Италіи 
эта міровая война отодвинула на задній плана» внутрен-
ніе партійиые раздоры и вызвала единодушіе, которое 
нѣмцыказываютъ „Burgfrieden", а французы патетически 
„Union sacrée". Обратная сторона такой внутренней гар-
моніи показываетъ, что эта война, которую в с ѣ уча-
ствующіе въ пей народы ведутъ съ небывалой страст-
ностью, вѣроятно оставить но себѣ настроеніе повышен-
наго озлобленія. Чувства ненависти и мести будутъ 
еще долго сказываться въ м е ж д у н а р о д н ы ^ отноше-
ніяхъ. Было-бы непростительной ошибкой предаваться 
иллюзіямъ и стараться воскресить быльтя, можетъ быть 
вполмѣ законный, симиатіи, въ тѣ времена, па которыя 
эта война наложить свою іш- ать. Войны, какъ настоя-
щая война, неминуемо ирерываютъ на долгое время 
развитіе отнопгеній между воюющими державами. По-
надобится цѣлебное воздѣйствіе времени и тонкая и 
твердая рука государственных!» деятелей, дабы даже 
изъ видимыха» взаимныхъ интересовъ съ бывшима» вра-
гомъ могли впослѣдствіи вновь создаться начала до-
в ѣ р ч и в ы х ъ пормальныхъ отногненій. На развалинахъ, 
которыя оставить эта война, моральный завоеванія ока-
жутся нелегкими. Часто приводимый примера, 1866 г. 
и последовав шаг о затѣмъ развитая австро-германскихъ 
дружескихъ и союзныхъ отношеній не примѣнимъ ни 
къ одному изъ нашихъ враговъ. Ни съ к ѣ м ъ иза» пихъ 
не связываешь насъ ни тысячелетняя національная 
исторія, ни общность иѣмецкой рѣчи, образованія, ли-
тературы, искусства и нравовъ. Это силы, которыя не 
могутъ быть замѣіцены некоторыми параллельными 
интересами или желаніемъ взаимнаго культурнаго по-
ниманія. Не слѣдуеть также забывать, что съ присоеди-
неніемъ къ Пруссіи въ 1866 году Шлезвигъ - Голь-
штейна, Ганновера, Кургессена, Нассау и Франкфурта 
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былъ заложен!» какъ бы твердый фундаментъ для моста 
черезъ Майяъ. В ъ 1871 году мы гіріобрѣли Эльзасъ и 
Лотарингію, Страсбург!» и Мецъ. Равньшъ образомъ не 
выдерживаетъ критики и апалогія съ семилѣтней вой-
ной, которая велась при иныхъ международныхъ и го-
сударств енныхъ условіяхъ, иными средствами и съ дру-
гими цѣлями. 

Нынѣшняя война не только для насъ нѣмцевъ-
есть война національпая, она является таковой же для 
англичанъ, французов!» и для господствующей части 
населенія Россіи. Розожженная войной и запечатлѣнная 
кровью національная ненависть будетъ длиться и послѣ 
войны, доколѣ не смѣнитъ ее другая иначе направлен-
ная національная страсть. Германія должна теперь ска-
зать себѣ , что если въ теченіе войны не произойдутъ 
совершенно новыя, и внолнѣ неожиданныя иеремѣны, 
то озлобленное настроеніе во Франціи, Англіи и Россіи 
перенесется съ военнаго времени и на мирное. Это об-
стоятельство должно быть учтено при заключеніи мира. 
В ъ двоякомъ отношеніи. Необходимую защиту в ъ буду-
щемъ нротивъ возрождения и возпикновенія стремленій 
реванша на Западѣ , Востокѣ и за Ламаншемъ Гер-
манія можетъ ожидать только отъ роста своихъ соб-
ственныхъ силъ. 

Противники также будутъ стараться усовершен-
ствовать свою боевую готовность на с у ш ѣ и на морѣ. 
Мы-же, съ своей стороны, должны стать на нашихъ 
границах!» и вдоль нашего побережья менѣе уязвимыми, 
чѣмъ мы были в ъ началѣ этой войны. Не изъ за при-
писывав маго намъ стремленія к ъ міровому владыче-
ству, а въ цѣляхъ самосохраненія. Результатъ войны не 
долженъ быть отрицательнымъ, а долженъ быть поло-
жительнымъ. Р ѣ ч ь идетъ не о томъ, чтобы мы не были 
уничтожены расчленены, или ограблены, но о получе-

ніи прибыли в ъ в и д ѣ реальныхь гарантій, какъ возна-
гражденіе за небывалый трудъ и страданія и какъ ру-
чательство за будущее. В ъ виду настроенія, которое 
эта война вызоветъ нротивъ насъ, простое возстановле-
ніе status quo ante bellum означало-бы для Германіи не 
выигрышъ, а потерю. Только въ томъ случаѣ , если д о - , 
бытое войною усиленіе нашего политическаго, экономи-
ческаго и военнаго положены значительно превысить 
вызванную ею нротивъ насъ враждебность, мьг съ чи-
стою совѣстыо будемъ въ состояніи сказать, что наше 
общее положеніе улучшилось благодаря войнѣ. 

Съ другой стороны необходимо будетъ сохранить, 
возстановить и закрѣпитт» связь съ тѣми государствами,' 
съ которыми Гермапія въ эту войну не скрещивала 
оружш, не считаясь съ тѣмъ, было-ли во время войны 
мѣстное общественное мнѣніе въ данныхъ странахъ 
настроено нротивъ насъ пропагандой враждебной прессы 
и непріятельскими агитаторами, или нѣтъ. Политиче-
ская необходимость должна в ъ данномъ случаѣ имѣть 
неревѣсъ надъ національными настроеніями и раздра-
женностью, насколько-бы таковыя ни были понятны и 
естественны. Если же Германія должна считаться съ 
тѣмъ, что съ достиженіемъ власти ей придется встрѣ-
титься съ усилившейся вслѣдствіе войны старой враждой, 
то съ ея стороны было-бы неразумно не дорожить друж-
бой тѣхъ , кто не былъ ей врагомъ въ этой войнѣ . То 
будетъ дѣломъ твердой, рѣшительной воли, съ одной 
стороны, и ловкости государственныхъ дѣятелей, съ 
другой, дабы обѣ цѣли были достигнуты безъ вреда 
для одной изъ нихъ. 

Въ надеждѣ на дальнѣйшее мирное развитіе, в ъ . 
теченіе коего время должно было бы работать въ пользу 
Германіи, я считалъ два года тому назадъ, умѣстнымъ 
быть наиболѣе сдержаннымъ по отношенію къ з а г р а -



ничному общественному миѣнію. Моимъ долгомъ было 
не произносить ни въ какомъ направленіи поолѣдняго 
слова и по возможности не высказывать своихъ суж-

деній. Само собою' разумѣется, что нымА я могу быть 
болѣе откровеннымъ. Впрочемъ, что касается внАшней 
политики, то я н е вижу осиованій дѣлать какія либо 
существенный измѣненія в ъ моемъ изложении отногле-
ній другихъ государства, къ Германской Имгіеріи. 

Въ общемъ, событія подтвердили мой взгляцъ Не-
примиримость Франціи обнаружилась бодѣе чѣмъ ясно 
Если въ 1913 году было мнА указано съ нАкоторыхъ 
сторонъ, будто я изобразил л» слишкомъ мрачно наши 
отношенія къ Англіи, то теперь надо сказать, что ио-
вАіішими фактами не оправдана въ моемъ изложеиіи 
лишь надежда на мирное развитіе англо-нАмецкихъ 
сношен іі і. 

Что-же касается отноіпеиій между Германіей и 
і оссіей, то тогда имъ могъ быть поетавленъ съ пол-
нымъ основаниемъ благогіріятный гороскопу такъ какъ 
эти отношенш столь недавно благополучно вынесли 
испыташе боснійскаго кризиса. Съ другой-же стороны 
продолжала, существовать двойственный союзъ, скри-
стализовавшійся изъ процесса ох.лажденія русско-нѣ-
мецкихъ отношеній съ 1878 и особливо съ 1890-хъ го-
ДОВЪ. Вмѣстѣ съ этимъ накопился на Ближнемъ В О -

СТОКА НОВЫЙ жгучій матеріалъ между Россіей и Австро-
Венгріей, вслѣдствіе обѣихъ Балканскихъ войну войны 
Іурцпг съ Болгарами, Сербами и Греками, и дальнѣй-
шей борьбы Балканскихъ народностей между собою. 

Со времени возншшовенія Двойственнаго союза и 
перехода Россіи во враждебный намъ лагерь державъ 
т. е. въ теченіе послѣднихъ двадцати пяти лѣтъ, раз-
витіе русско-нѣмецкихъ отяощеній зависѣло всецѣло 
отъ того, какъ у насъ и у нихъ относились съ дѣловой 

И личной точки зрѣнія къ разрѣшенію возникавшихъ 
конфликтовъ, интересовъ и обнаруживавшихся треній. 

Спасешь найти въ европейской войяѣ Россію на 
сторонъ нашихъ враговъ существовало не только за 
нослѣднш десятилѣтія, но съ самаго основанія Имперіи 
Сознавая эту опасность, Бисмаркъ л заключила союзъ 
перестрахованія. 

Впрочемъ, какъ я уже замѣтилъ, я, именно в ъ 
виду настоящей войны и несмотря на нее, полагаю не-
о б х о д и м ы м въ общемъ держаться и въ настоящем!, 
изданш первоначалыіаго своего изложенія внѣшней 
политики. 

Наивность, съ которой враги нѣмецкаго народа 
судятъ, рядятъ и пишутъ о „милитаризмѣ", который 
составляем, основу нашего государственнаго быта и 
залогъ нашей будущности, дала мнѣ поводъ посвятить 
иѣсколько словъ историческому и политическому зна-
ченш войска для Германіи. 

В ъ очеркѣ о внутренней ПОЛИТИКА Я охотно вы-
пустил!, разсужденія, касавшіяся старыхъ споровъ и 
противорАчій. Я также гоговъ считаться съ новымъ 
положеніемъ, создавшимся благодаря выступление со-
ціалъ-демократіи, съ возникновеніемъ войны, на націо-
нальномъ фронтѣ. В ѣ д ь почти только на ночвА націо-
нальныхъ вопросовъ я и боролся съ соціалъ - демо-
кратами. 

ВнА этой области справедливый требованія со-
ціалъ-демократіи находили въ различныхъ практиче-
скихъ вопросахъ должное пониманіе и удовлетвореніе 
со стороны германскихъ правительству безразлично 
призяавали-ли это соціалисты или нАтъ. Взаимное но-
ниманіе между соціалъ-демократіей, правительствомъ и 
прочими партіями стаігетъ впредь болѣе легкимъ и 
частнымъ в ъ виду того, что эта война стушевала раз-
дѣленіе нѣмецкихъ партій на національныя и ненаціо-



нальныя. Соціалъ-демократія, съ своей стороны, прекло-
нилась при на чал ѣ войны предъ національной идеей. 

Выпускомъ настоящаго отдѣльнаго изданія, кото-
рое появляется вслѣдъ за его изданіями на иностран-
ныхъ языкахъ, я исполняю желаніе моихъ нѣмецкихъ 
друзей. 

Берлинъ, 15 Мая 1916 г. 

Князь фонъ Б ю л о в ъ 

ß H Ѣ ш н я я п о л и т и к а . 

ц 



Внѣшняя политика r e p w a H i t 4 -

Нѣмедкая нація является, несмотря на свою 
древнюю исторію, самой молодой среди великихъ дер-
жавъ Европы. Два раза она переживала юность, два 
раза ей пришлось вести борьбу за основы своей госу-
дарственности и за свободу своего дальнѣйшаго раз-
витія Тысячу лѣтъ назадъ она образовала великое I ер-
манское Королевство и, восемь вѣковъ спустя, должна 
была вновь приступить къ созданію, на иовыхъ н а ч а -
лахъ своего государственна!!) строя, чтобы лишь въ 
наше время вступить, уже какъ возсоединешіая Импе-
рія, въ ряды народовъ". 

Приведенныя слова Трейчке имѣютъ глубокій 
•смыслъ для характеристики современной Германіи, 
вступившей, какъ .homo novus«, въ кругъ старыхъ 
европейскихъ державъ. Никто не вѣрилъ въ возмож-
ность національно-государственнаго единенія Гермаши. 
•Со времеиъ Ришелье до Наполеона 111 французская по-
литика держалась мнѣнія, что „prépondérance légitime de 
la France" обусловливается главиымъ образомъ гоеудар-
ственнымъ раздробленіемъ Германіи. Такъ разсуждали 
Император!» Николай I и лордъ Иальмерстонъ, Меттер-
нихъ и Тьеръ. Внутренніе раздоры и соревнованія, а 
также и внѣшнія препятствія, чинимыя открыто или 
тайно,—всѣ эти преграды, мѣшашнія возрожденію Гер-
манской Имнеріи, были преодолены Вильгельмомъ I 
въ его едименіи съ геніемъ Бисмарка. 

Германская Имііерія создалась скорѣе, ч ѣ м ъ того 
опасались,—сильнѣе ч ѣ м ъ кто либо могъ предвидѣть. 
Ни одна изъ великихъ державъ не желала этого явле-



шя. Совершившійся фактъ возрожденія Германіи ни-
к ѣ м ъ не былъ радостно привѣтствуемъ, и в с ѣ ощутили 
его, какъ явленіе сгѣснительное. Сдержанная и миро-
любивая политика новой Германіи не могла сгладить, 
этого перваго впечатлѣнія. Въ достигнутомъ Герма-
ніею благодаря военнымъ успѣхамъ и политическому 
искусству Бисмарка - государственномъ сплоченіи в ъ 
центрѣ Европы стали усматривать нѣчто въ родѣ 
угрозы или нарушенія политическаго равновѣсія. 

Англійскій посолъ въ Римѣ, сэръ Клэръ Фордъ, 
сказалъ мнѣ однажды: „Насколько уютнѣе и удобнѣе 
была политика, когда Англія, Франція и Россія обра-
зовывали европейскій ареопагъ и когда въ исключи-
тельныхъ случаяхъ привлекалась только еще Австрія" 
Это старое доброе время миновало. Въ веоховный со,-' 
в ѣ т ъ Европы вступилъ новый полноправный членъ, 
имѣюіцій не только желаніе совмѣстнаго обсужденія' 
но и силу участвовать въ общихъ рѣщеніяхъ. В ъ мі-
ровой яге войнѣ эта сила страшнѣе страшнаго для 
враговъ. 

Государственное воэрожденіе Германін. 

Бисмаркъ завершилъ всемірно-историческую за-
дачу. Погромъ 1806 г . низвергъ Пруссію съ высоты 
славы, достигнутой Фридрихомъ Великимъ. Казалось, 
что государство великаго короля было лишь искус-
ственнымъ созданіемъ, которое держалось государствен-
нымъ и военнымъ геніемъ монарха. 

Національный нодъемъ послѣ Іены и Тильзита до-
казать однако, что въ Пруссіи живетъ еще самобытная 
сила. Во времена освободительныхъ войнъ ІІруссія 
обратила на себя вниманіе прочихъ нѣмцевъ—не прус-
саковъ. Но не умѣлое, вялое внутреннее правленіе и 
безцвѣтная внѣшняя политика не дали ІІруссіи воз-

можности вернуть утраченный престиясъ эпохи Фрид-
риха И. Первая попытка національнаго единенія была 
сдѣлана прусскою таможенного политикою (къ которой 
въ 1828 г. примкнулъ впервые Гессенъ). Но день Оль-
мюца разрушилъ надежды нѣмецкихъ патріотовъ; каза-
лось, что ГІруссія долягна отступить отъ начатаго дѣла. 
ІІотомъ оздоровленіе національной жизни ожидалось 
путемъ установлепія конституціоннаго образа правленія, 
какъ того ягелали Штейнъ, Гарденбергъ, Блюхеръ, Гней-
зенау, Вильгельмъ Гумбольдтъ, Бойеиъ, Іоркъ и Бю-
ловъ-Денневицъ. Когда яге, 33 года спустя, былъ нако-
нецъ сдѣланъ этотъ шагъ, то оказалось уже недовѣріе 
между народомъ и правительствомъ, обаяніе коего было 
настолько потрясено революціонными вспышками, что 
современная форма правленія не могла сгладить пер-
вое виечатлѣніе и оказать непосредственное благо-
творное воздѣйсгвіе. Ходъ прусской политики тормо-
зился внутри недовѣріемъ и доктринерствомъ народ-
наго представительства, a извиѣ притязяніями Австріи 
на нѣмецкую гегемонію. Призванный в ъ критическій 
моментъ Вильгельмомъ I, Бисмаркъ взялъ въ свои руки 
остановившееся механизмъ прусской государственности, 
Бисмаркъ нашелъ путь к ъ единенію Германіи въ со-
знаніи, что національная воля и національньтя страсти 
разгораются въ Германіи не отъ треній меягду прави-
тельствомъ и народомъ, а отъ столкновеиія нѣмецкой 
гордости и честолюбія съ нротиводѣйствіемъ и притя-
зай іями со стороны другихъ націй. До того времени, 
пока вопросъ нѣмецкаго единенія былъ внутренне-по-
литической проблемой, изъ-за которой спорили съ 
правительствомъ политическія иартіи, до т ѣ х ъ поръ 
этотъ вопросъ не могъ породить національнаго движе-
нія, которое увлекло бы вмѣстѣ съ народомъ и владѣ-
тельныхъ князей. Когда Бисмаркъ выдвинулъ нѣмецкій 
вопросъ, въ видѣ проблемы европейской политики, и 



когда начали обнаруживаться извнѣ первые симптомы 
недоброжелательства по отношенію къ германскому еди-
ненію, тогда только оказалась возможность у нѣмецкихъ 
владѣтельныхъ князей стать во главѣ національнаго 
движенія. 

Во Франкфурте, С.-Петербургѣ и Парижѣ Бис-
маркъ имѣлъ случай заглянуть въ карточную игру 
Великихъ Евроиейскихъ Державъ. Ояъ понялъ. что 
вопросъ единенія Германіи могъ оставаться чисто 
нѣмецкимъ національнымъ дѣломъ только до той поры, 
пока онъ быль неисполнимымъ желаніемъ и несбыточ-
ной мечтой нѣмцевъ, но что этотъ вопросъ долженъ 
былъ стать международной проблемой со встушгеніемъ 
в ъ фазисъ осуществленія. На пути къ раорѣшенію ве-
ликой задачи нѣмецкой политики лежала борьба съ 
противодѣйствіемъ Европы. Иными средствами, чѣмъ 
подобной борьбой, препятствія, встрѣчаемыя въ самой 
Германіи, почти не могли быть преодолимы. Такимъ 
образомъ національная политика была перенесена на 
международную почву. 

Съ несравненнымъ искусствомъ и смѣлостыо Бис-
маркъ изъялъ задачу національнаго единенія Германіи 
изъ области безплоднаго политиканства и ввѣрилъ за-
вершеніе ея прирожденнымъ воинственнымъ качествамъ 
нѣмцевъ. Счастливая судьба дала Бисмарку въ спод-
вижники такого полководца, какъ Мольтке, и такого 
военнаго организатора, какъ Роона. Военные усгіѣхи не 
только вернули намъ, но и закрѣпили наше великодер-
жавное положеніе въ Европѣ . Они отняли также на-
долго у другихъ державъ охоту лишить насъ мѣста в ъ 
европейскомъ ареоиагѣ, которое мы завоевали себѣ 
тремя войнами. Хотя это мѣсто и было неохотно пре-
доставлено намъ, но въ теченіе почти полстолѣтія ни-
кто его у насъ серьезно не оспаривалъ. За исключе-
ніемъ Франціи, в с ѣ прочія державы примирились бы с ъ 

достигнутымъ Германіею положеніемъ, если бы развит 
тіе ея закончилось основаніемъ Имперіи. Однако госу-
дарственное возсоединеиіе Германіи не явилось завер-
шеніемъ ея исторіи, а лишь началомъ новой будущ-
ности Ставъ въ первый рядъ великихъ державъ, 1 ер-
манская Имперія вновь приняла полное участіе въ 
общей жизни Европы, жизнь же старой Европы давно 
уже составляла лишь часть всеобщей жизни народовъ. 

рерманій какъ міровая держава. 

Внѣшняя политика становилась все болѣе міровой 
политикой. Міровые пути открывались и передъ Герма-
шей, когда она заняла равноправное положеніе среди 
великихъ державъ. Вопросъ заключался в ъ томъ, 
идти-ли намъ по иовымъ иутямъ и рискнуть крупную 
игру grand game", какъ Дизраэли называлъ міровуте 
политику,- или воздержаться изъ за страха утратить 
добытое—отъ дальнѣйшаго риска. Въ лицѣ Вильгельма И 
нація нашла вождя, указавшаго ей новый путь въ 
области міровбй политической жизни. „Не въ качествѣ 
конквистаторовъ или авантюристовъ", говорилъ я в ъ 
одной изъ моихъ парламентскихъ рѣчей,—Германш 
стала на этотъ путь: Германія постепенно втянулась 
въ область міровой политики, не промѣнявъ старую 
политику „Пруссіи-Германіи" на новую всеміряую, а 
почерпая по прежнему свои силы в ъ старой Европѣ , 
какъ то доказываешь въ военномъ и экономическомъ 
отношеніяхъ настоящая война. 

„Задача нашего поколѣнія", говорилъ я в ъ другой 
рѣчи, „одновременно оберегать наше континентальное 
положен!е, являющееся основою нашего мірового пре-
стижа, и развивать наши заокеанскіе интересы. Гер-
манш слѣдуетъ вести осторожную и умѣренную міровую 
политику съ тѣмъ расчетомъ, чтобы нѣмецкій народъ 



не подвергался опасностямъ и будущность націи не 
потернѣла бы ущерба." Этими словами я старался обри-
совать 14-го ноября 1906 г . , в ъ заключеніи болѣе 
подробнаго изложенія международна™ иоложенія, т ѣ 
задачи, которыя предстояло Германіи, по ч е л о в ѣ ч е с к о м ѵ 
расчету, р ѣ ш и т ь в ъ будущемъ: міровая политика н а 
твердой основѣ нашего в е л и к о д е р ж а в н а я положенія 
в ъ Европѣ . 

Сначала раздавались голоса, осуждавшіе вступленіе 
на путь міровой политики к а к ъ отклоненіе отъ 'предна-
чертанной Бисмаркомъ программы континентальной по-
литики. При этомъ, однако, забывали, что именно 
Бисмарки натолкнулъ насъ на новые пути, доведя 
старые до конечной и х ъ цѣли. Е г о трудъ раскрылъ 
намъ двери міровой политики. Л и ш ь по достиженіи 
государственнаго и политическаго единенія Германіи, 
оказалось возможнымъ развитіе нѣмецкаго н а р о д н а я 
хозяйства в ъ міровое. Только послѣ того, к а к ъ Импе-
рія могла считать свое старое положеніе в ъ Е в р о и ѣ 
угіроченнымъ, она была в ъ состояніи помышлять о томъ, 
чтобы вступиться за интересы, которые частная н ѣ -
мецкая предпріимчивость, промышленный трудъ и ком-
мерчески! рискъ породили в ъ разл ич ны хъ странахъ. 
Разумѣется , Бисмаркъ не и р е д в и д ѣ л ъ и не могъ пред-
видѣть этого н о в а я развитія и о т д ѣ л ь н ы х ъ задачъ, 
н а з р ѣ в ш и х ъ в ъ н о в ѣ й ш е е время. 

Тщетно было бы искать в ъ р ѣ ч а х ъ или посмерт-
н ы х ъ мемуарахъ Ж е л ѣ з н а г о Канцлера руководящихъ 
указаній для рѣшеній современно!! германской міровой 
политики. Т ѣ м ъ не менѣе современная германская міро-
вая политика я в л я е т с я естественнымъ развитіемъ поло-
ж е н н ы х ъ Бисмаркомъ началъ . „C'est la diplomatie de Bis-
marck qui a fait du vrai les victoires allemandes de 1866 et 1870" , 
писалъ, нѣсколько н е д ѣ л ь спустя послѣ н а ч а л а міровой 
войны, Викторъ Бераръ в ъ „Revue des deux mondes". Е с л и 

в с я к а я историческая эпоха з а в и с и т ъ отъ предшествую-
щей почерпая болѣе или м е н ѣ е свои силы в ъ п р о ш л о м у , 
то она всетаки только тогда можетъ я в и т ь с я ирогрес-
сомъ, если она оставить за собой старые пути и ц ѣ л и 
и станетъ добиваться своихъ собственныхъ. Е с л и мы 
даже и удаляемся на н а ш и х ъ новыхъ путяхъ отъ чисто 
европейской политики Бисмарка, то всетаки же нельзя 
•отрицать, что ц ѣ л и міровой политики X X в. являются 
продолженіемъ з а д а ч ъ континентальной политики, ко-
торый онъ преследовали. В ъ вышеупомянутой парла-
ментской моей р ѣ ч и я у к а з а л ъ также на то, что преем-
н и к а м и Бисмарка приходится не слѣпо подражать, а 
заботиться о д а л ь н ѣ й ш е м ъ развитіи. „Если ходъ 
в е щ е й требуетъ, юказалъ я тогда, чтобы мы шли д а л ь ш е 
ц ѣ л е й н а м ѣ ч е н н ы х ъ Бисмаркомъ, то мы должны это. 
с д ѣ л а т ь . " 

Развитіе событій давно уже вытѣснило нѣмецкую 
политику изъ у з к и х ъ рамокъ старой Европы в ъ обшир-
ный міръ. Не тщеслав іе и безпокойство побуждали 
насъ подражать в е л и к и м ъ державамъ, давно уже всту -
пившими на путь міровой политики. Обновленный по-
литическими возрожденіемъ Германіи силы н а ц ш 
раздвинули своимъ ростомъ предѣлы старой отчизны, 
и политика задалась новыми цѣлями, выдвинутыми на-
ціональными интересами и требованіями. По м ѣ р ѣ того 
к а к ъ наша національная жизнь превращалась в ъ міро-
вую, и политика Германской Имперіи становилась міро-
вой политикой. 

В ъ 1871 году в ъ предѣлахъ Германской Им перш 
н а с ч и т ы в а л о с ь 41 .058 .790 жителей. Они находили ра-
боту и пропитаніе на родинѣ и даже л у ч ш е и л е г ч е 
прежняго, подъ защитой у с и л и в ш е й с я національной 
в л а с т и и благодаря усовершенствованными с ъ основа-
ніемъ имперіи путямъ сообщенія и развитію обще-гер-
манскаго законодательства. В ъ 1900 народонаселение 
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мышленности, которая обслуживаетъ м і р о в ы Г ™ 
По статистическимъ даннымъ, в ъ 19П году ввозъ 
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сырья, преимущественно ископаемыхъ,. исчисленъ в ъ 
2205 миллюновъ; съѣстяыхъ и п и щ е в ы х ъ н р о д » -
8.077 миллюновъ, а ввозъ п о с л ѣ д н ы х ъ Л о э е „ и л 
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р ю в ы х ъ судахъ. Промышленность, торговля и 

коммерческое судоходство облекли германскую эконо-
мическую жизнь в ъ новыя міровыя формы, которыя 
вывели Германію и в ъ политическомъ отношенш за 
предѣлы задачъ, п о с т а в л е н н ы е ей в ъ свое время 
Бисмаркомъ. 

Съ своимъ вывозомъ на 22,5 милліарда Германія 
заняла въ 1913 году мѣсто второй торговой державы 
въ м і р ѣ - и о с л ѣ Англіи (27 милліардовъ), опередивъ 
Америку, вывозящую на 17 милліардовъ. В ъ 1913; году 
въ нѣмецкіе порты заходило 89.329 туземныхъ и 26.637 
чужихъ судовъ, а вышло 90.456 собственных!» и 26.919 
иностранных!,. В ъ среднемъ, численность нѣмецкихъ 
торговыхъ судовъ увеличивается в ъ годъ на 80 паро-
ходовъ и 50 парусныхъ судовъ. 

Необходимость военнаго флота. 

Для современной нѣмецкой національной жизни 
море нріобрѣло значеніе, какого оно не имѣло даже во 
времена Ганзы. Страхомъ же передъ возможным!, пре-
сѣченіемъ своего морского торговаго развиты со сто-
роны могущественныхъ воепныхъ флотовъ другихъ 
державъ была внушена Германіи задача созданы ея 

морской обороны. 
Когда въ 1864 году англійскій посланникъ обра-

тиль вниманіе Бисмарка на вызванное в ъ Англш 
раздраженіе выступленіемъ ІІруссіи нротивъ Данш и 
угрожалъ ему даже военными мѣропріятыми, Бисмаркъ 
спокойно отвѣтилъ: „Да что же вы можете намъ сдѣ -
лать. Въ худшемъ случаѣ вы швырнете нѣсколько-
гранать въ Столпемюде или ГІиллау,—вотъ и все . 
Бисмаркъ былъ въ то время нравъ. Для владычицы 
морей—Англіи Пруссія была почти неуязвима. У нея 
не было ни з н а ч и т е л ь н а я торговаго флота, уничтоже-
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ніемъ коего оно могла бы рисковать, ни морской тор-
говли, которая могла бы пострадать. 

Нынѣ положеніе измѣнилось: Германія стала 
уязвима на морѣ. Она довѣряетъ теперь морю исчисляе-
мыя миллиардами цѣнности народна го богатства, а съ 
ними судьбу и благосостоянія милліоновъ своихъ под-
данныхъ. Не заботясь о защитѣ этой части національ-
ной собственности, Германія рисковала бы ея утратою-
при таковыхъ условіяхъ Германія вернулась бы, какъ 
въ иолитяческомъ, такъ и экономическомъ отноше-
ніяхъ, къ своему прежнему безцвѣтному политическому 
существованію. Она не была бы въ состояніи ни за-
нять, ни пропитать у себя на родинѣ добрую часть 
своего миллюннаго населенія. Благодаря согласован-
ности дѣйствій военныхъ и административныхъ орга-
низацій в ъ связи съ несравненной помощью со стороны 
промышленности, сельскаго хозяйства и рабочаго класса 
возможно еще в ъ теченіе войны парализовать эконо-
мическія послѣдствія временнаго отстраненія Германіи 
отъ міровой торговли и рынковъ. Дальнѣйшее же 
экономическое развитіе Германіи въ мирное время безъ 
участія в ъ международномъ общеніи явилось бы не-
о существ и мы мъ. Наша экономическая жизнь требуетъ 
обеспеченной нашей силою свободы движенія какъ на 
морѣ, такъ и вообще в ъ свѣтѣ . Это требованіе ука-
зываешь на одну изъ главнѣйшихъ цѣлей, которая 
должна быть достигнута этой войной. 

Доетройка военнаго флота. 

В ъ концѣ 80-хъ годовъ прошлаго в ѣ к а созданіе 
военнаго флота, въ видахъ защиты за-океанскихъ ин-
тересовъ Германіи, стало для нѣмецкой нащи перво-
степеннымъ жизненнымъ воиросомъ. Вильгельмъ II 
•созналъ эту цѣль и вступился за осуществленіе идеи 

сооруженія военнаго флота со свойственной ему энер-
гіей въ то время, когда германскому народу пришлось 
принять окончательное рѣшеніе относительно своей 
дальнѣйшей будущности. Новый флотъ долженъ былъ 
•быть сооруженъ при условіи сохраненія занятаго l e p -
маніею иоложенія на континентѣ ; вмѣстѣ съ тѣмъ 1 ер-
манія принуждена была избѣгать столкновенш съ 
Англіею, противъ которой она не обладала никакой 
защитой на морѣ. Общественное мнѣніе страны, ко-
торое находилась въ ту пору подъ впечатлѣніемъ 
разрыва между державнымъ вожде.мъ и маститымъ 
творпомъ германскаго единства, могло быть выведено 
изъ своего безнадежнаго состоянія лишь увлеченіемъ 
новой надіональной задачею. При этомъ подъемъ па-
тріотическаго духа долженъ былъ быть сдерживаемъ 
в ъ извѣстныхъ границахъ, дабы не скомпрометировать 
нашихъ отношеній къ Англіи. Сила нашей морской 
обороны противъ Англіи была тогда еще далеко не до-
статочна, и, по мѣткому замѣчанію одного компетент-
яаго лица, мы лежали п е р е д ъ н е й в ъ 1897 г. какъ масло 
передъ ножемъ. Главнѣйшей и важнѣйшей задачей 
нѣмецкой политики в ъ послѣ-бисмарковскую эпоху 
было сооруженіе необходимая флота, а передъ этой 

.задачей я видѣлъ себя также поставленным!, въ пер-
вую очередь, когда въ іюпѣ 1897 года, на. яхтѣ 
„Гогенцоллернъ" на томъ-же мѣстѣ и въ тотъ же 
самый день, г д ъ 12 лѣтъ спустя я просилъ о своемъ 
увольненіи, императора» поручилъ мнѣ управленіе ино-

с т р а н н ы м и дѣлами. Ставшій в ъ 1897 году во главѣ 
имперская морского вѣдомства адмирала, фонъ-Тирпицъ 
провелъ въ рейхстагѣ морской законопроекта», требо-
вавшій сооруженія 7 новыхъ линейныхъ судовъ, 
2 большихъ и 7 малыхъ крейсеровъ и обезпечивавшій, 
установленіемъ срока жизнеспособности судовъ и точ-
нымъ опредѣленіемъ постоянныхъ служебныхъ кадровъ, 
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германскомъ с ѣ в е р ѣ : исключительно ради собственный, 
интересовъ, Англія примкнула къ выдающемуся про-
тивнику сильнѣйшей европейской держаны, и °на от-
ступилась ВЪ тяжелую минуту отъ Фридриха В ликаго 
и покинула Пруссію на Вѣнокомъ конгрессѣ, достш нувъ 
своей цѣли. Когда силы Франціи были отвлечены Семи-
летнею войною, Англія обезпечила себѣ обладай,е вла-
Дѣніями ВЪ Сѣверной Америкѣ . Пока Ируссш была 
врагомъ сильнѣйшей континентальной державы, А н г л и 
дружила съ нею. Возвысившись событіями 1804 и 
1870 г г . на степень м о г у щ е с т в е н н а я государства в ъ 
Е в м п ѣ Пруссія-Германія заняла в ъ англійскомъ во-
обргикеніи мѣсто Франціи Людовика X I V и обоихъ 
Бонапартовъ. Англія продолжала только слѣдонать 
своей традиціонной политикѣ , становясь враждебной 
Германіи, какъ сильнѣйшей, в ъ данную минуту, конти-
нентальной державѣ . Послѣ упадка габсбургской 
Испаніи Бурбонская Франція стала естественным!, 
врагомъ Англіи. Послѣ десятилѣтій завистливаго не-
довѣрія къ усилившейся при Екатеринѣ II Россш 
англійская политика обратилась вновь противъ Франщи 
когда Бонапартъ нокорялъ съ республикански, ! , 
войскомъ государства е в р о п е й с к а я материка Изъ 
борьбы съ первой Имперіей Англія вышла побѣдитель-
ницею разумѣется, благодаря непоколебимому и , рай-
лозному постоянству ея политики, морскимъ побѣдам 
при Абукирѣ и Трафальгарѣ и успѣхамъ ея ж е л ѣ з н а ю 
герцога в ъ Испаніи, но также и вслѣдствіе выдержки 
Русскихъ и Австрійцевъ и натиска старика Блюхера 
с ъ его Пруссаками. Когда послѣ паденш Наполеона 
военный перевѣсъ какъ бы перешелъ съ Запада Европы 
на Востокъ, то Англія перемѣнила свой политически 
фронтъ. Она приняла дѣятельное участіе в ъ неблаго-
приятном',, для Россіи исходѣ Крымской камнанш и 
разрушеніи плановъ Императора Николая I. Императорь 



Александр!, II также нерѣдко встрѣчалъ соиротивленіе 
Англіи на своихъ политическихъ гіутяхъ, наиболѣе 
ощутительно на Ближнемъ Ностокѣ, в ъ этой области 
исконныхъ надеждъ русскаго чесголюбія. Англо-япоп-
скій союзъ возникъ изъ подобныхъ Яіе соображеній 
какъ и entente cordiale съ Франціею, которое оказало 
рѣшающее воздѣйствіе на современную международную 
политику. 

Причина по меньшей мѣрѣ недовѣрчиваго отно-
шенія Англіи къ сильнѣйшей, в ъ данный моментъ, 
континентальной державѣ , какова бы она ни была, 
кроется главными образомъ в ъ значеніи, которое 
Англія придаетъ ей съ точки зрѣнія морской по-
литики. Англія могла беззаботно распоряжаться своими, 
боевыми флотомъ, въ ѵвѣренности, что ея границы 
защищены моремъ отъ непріятельскихъ нападеній. 
Если же данная континентальная держава можетъ 
обезиечить безопасность своихъ границъ сухопутною 
арміею, то она нолучаетъ возможность вести за-океан-
скую политику. Англія обезгіечена в ъ этомъ отношеніи 
своими неприступными географическими положеніемъ 
Народы, не получившіе доступа къ морю, или отрѣзан-
ные отъ него, отстранялись отъ мірового соревнованія, 
обладаніе же морскими берегомъ содѣйствуетъ развитію 
континентальной политики въ міровую. Европейскіе 
народы, которые не использовали въ этомъ смыслѣ 
своего побережья и своихъ гаваней, не могли этого 
сдѣлать, ибо они должны были располагать совокуп-
ностью націоналышхъ силъ для защиты противъ не-
пріятеля своихъ границъ на сушѣ . Такими образомъ 
преемниками Велика го Курфюрста пришлось отказаться, 
отъ осуществленія плановъ его дальневидной колоніаль-
ной политики. 

Передъ сильнѣйшей „континентальной деря^авой" 
наиболѣе широко открывались пути міровой политики. 

Однако эти пути находились нодъ надзоромъ Англіи. 
Когда Людовики X I V возбудили вопроси объ англо-
французскомъ союзѣ, то англійскій король Карлъ II, 
который въ общемъ были весьма расположенъ къ 
французами, отвѣтилъ, что заключенію искрения го со-
глашенія иомѣшали-бы извѣстныя ирепятствія, изъ 
коихъ главнѣйшее заключается въ стремленіи Франціи 
стать сильной морской державой. Ото послужило бы 
для Англіи, значеніе коей зависитъ преимущественно, 
отъ ея торговли и военнаго флота, гюводомъ къ по-
стоянному недовѣрію, такъ какъ всякій шаги, сдѣлан-
ный Франціею в ъ означенномъ направленіи, возбуждали 
бы вновь между обоими народами чувства зависти. 
Послѣ заключенія мира въ Губертусштокѣ старшій 
Питтъ выразили въ парламентѣ сожалѣніе, что Францш 
была дана возможность вновь соорудить себѣ флотъ.. 
Главными образомъ в ъ цѣляхъ противодѣйствія фран-
цузской морской политикѣ Аиглія стала на сторону 
враговъ Франціи в ъ войну изъ - за иснанскаго на-
слѣдства, которою были нанесенъ первый чувствитель-
ный ударъ преобладающему вліянію Франціи в ъ Европѣ, 
при чемъ Англія получила съ Гибралтаром!, ключи 
къ міровому морю, а равно и главную часть Канады, 
которую старалась отстоять Франція. Въ серединѣ , 
ХѴПІ в. Лордъ Чэтамъ сказали какъ-то: „Единственная 
опасность, могущая угрожать Англіи, явится въ тотъ 
день, который увидѣлъ-бы Францію въ положеніи ве-
ликой морской, торговой и колоніальной державы." До-
крымской войны писали Давидъ Urguhart: „наше остров-
ное положеніе оставляетъ нами только выборъ между 
всемогуществом!, и немощью. Британія будетъ либо 
владычицею моря, либо будет , поглощена ими." А въ 
1905 г Бельгійскій Посланники в ъ Берлинѣ , Ъаронъ 
Грэидель, выразили свое сужденіе объ англо-герман-
скомъ антагонизмѣ слѣдующими словами: „Истинная 



а Т и , Т н е н а в и с т и а я г л и ч а н ъ противъ Германіи-это 
зависть, вызванная изумительно быстрымъ развитіемъ 
нѣмецкой промышленности... Англичанамъ, привыкшимъ 
не допускать никакихъ соперниковъ, всякая конкуренція 
представляется какъ вторженіе въ ихъ права." 

то«™ 1 Я П ° н а с т о я 1 « е е в Ре»я не измѣнила своей 
П Р О В О Й Ш Л И Т И К Ѣ и я ™ с я н ы н ѣ , какъ и раньше, 
первой морской державою. Суровыя столкновенія 
прежнихъ временъ замѣнялись утонченными дипло-
матическими иріеиами. П а д и т и ч е с к а я ц ѣ д ь А н г л і и о 

валась неизмѣнно тою-же. 

Гврманія и Англія. 

л о л ж я В Л П Л е Т Г е р М а Н І И Н а П«у т ь М І Р ° В 0 Й политики 
должно было быть неудобнымъ Англіи. Относится съ 
должнымъ пониманіемъ къ традиціямъ англі Покой по-
и м ѣ Т б Н е ^ 3 н а ч а о т ъ адпако признавать,что Англія 
имѣла будто-бы основаніе встрѣчать расширеніе народ-
наго хозяйства Германіи и развитіе ея континенталь-

K O L T T ™ В Ъ М і р 0 в у ю С Ъ Т ѣ м ъ ж е недовѣріемъ, 
которое было, можетъ быть умѣстнымъ въ прежнія 
времена касательно другихъ державъ. Германская 
міровая политика кор-чшымъ образомъ отличалась по 
своимъ средствамъ и цѣлямъ отъ попытокъ міровыхъ 
завоевашй Исианіи, Франціи, отчасти Голлапдіи и 
госсіл въ ея проіиломъ: міровая политика, противъ 
которой возставала прежде Англія, устремлялась болѣе 
или мепѣе въ сторону насильствен,,аго измішенія меж-
Г Г ™ Т ° Ж е Н І Я - Г е р м а и і я ж е «питается только 
со своими изменившимися жизненными условіями; ея 
шровая политика имѣла ne наступательный, а оборо-
нительный характеръ. Мощное національпое развитіе 
і ермаши выдвинуло ее на море, и она была принуж-
дена ради своихъ интересовъ и соблюденія своего дос-

тоинства и чести обезпечить своей міровой политикѣ ту 
же независимость, каковую она пріобрѣла для континен-
тальной политики; хотя стремленіе Гермаиш к ъ этоп 
цѣли и тормозилось противодѣйствіемъ А н г л ш , но оно 
не могло быть имъ остановлено. 

При такихъ условіяхъ создавался германскій 
флотъ. Германія должна была, с ъ одной стороны, избѣ-
гать враждебной Англіи политики, с ъ другой же-она не 
х о т ѣ л а попасть в ъ зависимость отъ Англіи, цѣною ея 
дружбы. Обѣ эти опасности не разъ угрожали I ерманіи. 
Ни к а к ь послушная спутница, ни какъ явная ненавист-
ница Аигліи, Германія не м о г л а достичь въ своемъ 
мор с ко мъ развитіи намѣчениой цѣли. У ж е Макіавелли 
совѣтуетъ не присоединяться к ъ черезчуръ сильному, 
ибо тогда подпадешь его произволу. „Англія, замѣтилъ 
в ъ 1893 г Кн. Бисмарк!» в ъ разговорѣ с ъ историкомъ 
Зибелемъ, оиаснѣйшій в р а г ъ Германіи. Англія счита-
ешь насъ неравными с е б ѣ но происхождение и согла-
силась бы на союзъ с ъ нами только на такихъ усло-
в іяхъ , которыя никогда бы не были для насъ пріем-
лимы. В ъ союзѣ , который мы заключаем!, , мы должны 
быть сильнѣйшей стороною." Дружба Англіи могла бы 
быть куплена лишь путемъ отказа Германіи отъ пла-
н о в ъ міровой политики. Но это означало бы: propter 
vitam vivendi perdere causus. Становясь же открытым!» 
врагомъ Англіи, Германія утратила бы всякую надежду 
довести развитіе с в о и х ъ силъ, к а к ъ морской и міровой 
державы, до достигнутых! , н ы н ѣ нредѣловъ. 

Могло казаться, что во время Бурской войны, вов-
лекшей Англію въ затруднительное положеніе, представ-
лялся Германіи удобный с л у ч а й нанести ударъ недоб-
рожелательнице нѣмецкой міровой политики. В ъ 1 ер-
маніи, какъ и в ъ остальныхъ ч а с т я х ъ Европы, обнару-
жились симпатіи к ъ бурамъ; мгновенный у с п ѣ х ъ выс-
тупления противъ Англіи считался многими обезпечен-



нымъ благопріятными обстоятельствами и, главными, 
образомъ, расчетомъ на содѣйствіе Францш; однако, 
подобная попытка должна была бы привести къ разо-
чарованно. Закоренѣлая національная вражда по отно-
шеніи к ъ германской имперіи скоро развѣяла бы раз-
д р а ж е н а французом, противъ Англіи и с в ѣ ж а я память 
о Ф а ш о д ѣ не могла бы перевѣсить воспоминаніе о Се-
д а н ѣ . Существовала опасность, что, будучи натравля-
емой на Англію, Франція покинула бы Германію въ-
рѣшительный моментъ. 

Причиняемый англійской политикѣ в ъ Африкѣ 
ущерби не принеси бы выгоды ближайшими національ-
нымъ интересами Германіи. Отношенія ея к ъ Англіи; 
были бы отравлены, и пассивное противодѣйствіе Анг-
ліи обратилось бы в ъ открытую вражду. Поэтому заня-
тое Германіею нейтральное положеніе в ъ бурскомъ 
вопросѣ отвѣчало истинными ея національнымъ инте-
ресами. 

Разсужденія печати о возможности Д н г л о ~ Г е р м а н ~ 
екаго союза. 

В ъ англійской и нѣмецкой печати нѣсколько разъ. 
обсуждалась мысль о томъ, что соиротивленіе, чинимое 
Англіею германской міровой политикѣ , могло бы быть, 
л е г ч е всего преодолѣно англо-германскимъ союзочъ 
Этотъ вопроси занимали уже въ свое время Бисмарка 
который однако резюмировали свое заключеніе словами: 
„Мы были бы готовы любить англичанъ, но они не 
желаютъ быть нами любимы". Впослѣдствіи Германія 
также была бы склонна вступить в ъ союзнически 
отношенія с ъ Англіею на основании иолнаго паритета 
и равноиравныхъ обязательствъ. Но постановленія, отъ 
^соторыхъ Англія могла бы отказаться в ъ с л у ч а ѣ пере-
мѣны правительства, или другихъ независящихъ отъ. 

Германіи обстоятельствъ, не оказали бы пользы нѣмец-
кимъ интересами. Бисмарки уже указывали на то, к а к ъ 
трудно завязать с ъ Англіею прочную связь , ибо долго-
срочные союзы гіротиворѣчатъ англійскимъ традиціямъ, 
a мнѣнія англійскихъ политиковъ и преходящія на-
строенія англійской печати не могли бы имѣть ц ѣ н ы 
незыблимыхъ обѣщаній. Дѣйствительно, со времени 
крымской камианіи до настоящей міровой войны А н г -
ліей не было заключено союза ни съ одной изъ конТіІ-
нентальныхъ державъ, и еще наканунѣ этой войны 
англійскіе министры заявляли, что Англія не должна 
связываться соглашеніями, которыя налагали бы на нее 
опредѣленныя обязательства. В ъ рѣчи, в ъ которой 4 
а в г у с т а 1914 г . Сэръ Эдвардъ Грей ратовалъ в ъ Ниж-
ней ІІалатѣ за участіе Англіи в ъ войнѣ , онъ упомя-
нулъ, что в ъ теченіе боснійскаго кризиса, шесть л ѣ т ъ 
тому назадъ, онъ заявилъ русскому Министру Ипост-
ранныхъ Д ѣ л ъ , что англійское общественное мнѣніе 
не позволить Великобританскому Правительству ока-
зать Россіи иную помощь, кромѣ дипломатической под-
держки. „I told Mr. Isvolsky definitely then, this being a 
Balcan crisis, a Balcan affair, I did not consider that public 
opinion in this country would justify us in promising to give 
anything more than diplomatic support....In this present crisis, 
up till yesterday, we have also given no promise of anything 
more than diplomatic support".* 

Р ѣ ч ь англійскаго министра, которая служила к а к ъ 
бы введеніемъ к ъ войнѣ , силилась доказать, что Англія 
до послѣдней минуты сохранила за собою свободу 

* ) „Я опредѣленно с к а з а л ъ тогда Г. Извольскому, что т а к ъ к а к ъ 
это балканскій кризисъ и балканскій вопросъ, то я не думаю, чтобы 
общественное мнѣніе у н а с ъ дозволило намъ обѣщать болѣе, чѣмъ дип-
ломатическую поддержку. . . .Въ настоящемъ кризисѣ , до вчерашняго 
дня, мы поэтому и не обѣщали ничего иного, кромѣ дипломатической 
поддержки." 



Ä S Ä r °"°'ю™° " "да»™«»™-™ 
отаошеаія. Л ' " , ™ поры » , „ „ . „ „ 

z r r Ä T t i - ü -
было болѣе расположено и в ъ котошй 4 n Z Т 
Г В И Д Ѣ л а с е Р ь о з н а і ' о соперника на морѣ t m Г і р о в о й 
торгоаітѣ, находилась „о о т н о ш е ш Л ъ T j к " 
шюмъ.аоложвг ія , ч ѣ м ъ Германія. В Ь 

Можно пожалуй поспорить о TOUT, U „ 
Л И бы шшъ заключить съ АСГІС слѣдонало-
литетѣ именно въ „ 1 Д°говоръ о нейтра-
...ртп, . в ъ т-ѵ "ору. когда король Эдѵардъ со 

ея экояомичеекихъ успѣховъ и роста ея военнаго Г о 
та. мы могли бы вступить на мостъ англо г е Г а Н с к а г о " 

у с л о в і и я с н ° 
заключпнныхъ па продолжительный срокъ обязатедьствт 
со стороны Англіи. Кромѣ ТОГО МОСТЪ, КОТОРШ б Г ъ 

нам7иеГУ Т ЪдН а Д Ъ б е З Д Н 0 Й е̂ствуЮі;ГГмбрЫжд; 
н а ш и Англіей положительныхъ л мнимыхъ противо-
Р Ѣ Ч . Й долженъ былъ-бы оказаться выносливымъ 

П о в е д е т е англичанъ по отношенію къ намъ имен-
но в ъ зту пору „ х ъ заигрыванія съ нами доказывало 
наглядно, насколько англійская политика б ы л а Т е з с Г ь -

на сдерживать чувста зависти и недоброжелательства 
даже в ъ то время, когда она желала иодкуішть нась. 
Достаточно указать напр. на иоведеніе Англіи в ъ са-
моанскомъ вопросѣ в ъ 1899 г. и на ничѣмъ не вызва-
нное задержаніе германскихъ иочтовыхъ пароходов ь 
в ъ нейтральиыхъ водахъ в ъ 1900 г. Договоры испол-
нимы только тогда, когда они являются выражеііюм ь 
взаимныхъ иптересовъ и обоюдныхъ намѣреній. „11 у а 
quelqe chose de pire que l'isolement, ce sont des alliances 
au fond desquelles réside le soupçon« пишетъ Pierre de la 

Gorse в ъ своемъ трудѣ о Наиолеонѣ III. 
В ъ ту пору, когда обсуждался вопросъ союза с ъ 

Англіей, политическое положеиіе было во многихъ 
отношеніяхъ инымъ, чѣмъ двѣнадцатъ лѣтъ спустя. В ъ 
началѣ X X столѣтія Россія не была еще ослаблена 

'японской войною и стремилась утвердиться в ъ заня-
томъ ею положеніи на Дальнемъ Востокѣ . Отношенія 
между Россіей и Англіей были натянуты. Существо-
вала опасность, что на долю союзника Англіи выпа-
детъ роль, которую приняла на себя впослѣдстши одна 
Японія. В ъ подобной роли Германія оказалась m в ъ 
несравненно менѣе выгодныхъ условіяхъ, ч ѣ м ъ Япошя, 
Японская война была непопулярна в ъ Россіи, и Россія 
была принуждена вести какъ бы колоніальную войну 
на громадномъ разстояніи. Между тѣмъ война с ъ Гер-
маніей не была бы, при данныхъ условіяхъ, непопуляр-
ной въ Россіи, и русскіе вели бы ее со свойственных™ 
имъ при оборонѣ родной земли подъемомъ національ-
наго духа. Франція, пользуясь предлогомъ casus foederis, 
имѣла бы возможность начать войну реванша, при 
весьма благоііріятныхъ обстоятельствах^ Англш гото-
вилась къ походу противъ буровъ. ІІоложеніе Англш 
было значительно облегчено тѣмъ, что ея колоніальныя 
предпріятія сопровождались бы европейскими замѣша-
тельствами, изъ коихъ она сумѣла бы извлечь выго-



ДЫ, к а к ъ в ъ серединѣ X V I I I и н а ч а л ѣ X I X в. в.; Гер-
маніи ж е пришлось бы нести тяжелую войну на д в а 
фронта, между т ѣ м ъ к а к ъ Англія продолжала бы рас-
ширять свои колоніальныя в л а д ѣ н і я и пользоваться 
взаимиымъ ослабленіемъ континентальныхъ государствъ. 
Наконецъ, в ъ теченіе военныхъ приготовленій па с у ш ѣ 
и много времени спустя, Германія не имѣла бы силъ, 
орѳдствъ и д о с у г а завершить сооруженіе своего воен-
наго флота. Е й оставалось одно: не обращать вниманія 
на заигрыванія Англіи и избѣгать в ъ равной м ѣ р ѣ , 
к а к ъ в р а ж д е б н а я столкновенія с ъ нею, такъ и податли-
вой зависимости. 

А н г л і я и г е р м а н е к і й ф л о т ъ . 

Такимъ образомъ, Германіи дѣйствительно удалось 
развить свои морскія силы, которыя образуютъ опору 
ея міровой политики и внушаютъ уваженіе с и л ь н ѣ й -
т е м у противнику. Что это для насъ означаетъ, дока-
зываетъ н ы н ѣ ш н я я война: н а ш ъ боевой флотъ сдержи-
в а е т ъ г л а в н ы я англійскія силы в ъ Сѣверномъ морѣ и 
м ѣ ш а е т ъ такимъ образомъ Англіи развивать свои 
д ѣ й с т в і я в ъ проливахъ; подводная война пріобрѣла 
в а ж н ѣ й ш е е значеніе, a нѣмецкія подводныя лодки вы-
казали себя сильнѣйшимъ оружіемъ, которое наносить 
чувствительные удары торговлѣ и я в л я е т с я впервые 
серіозной угрозою для англійскаго морского господства. . . 
В ъ теченіе п е р в а я десятилѣтія, по внесеніи морского 
законопроекта в ъ 1897 году, рѣшительная англійская 
политика могла бы еще помѣшать преобразование Гер-
маніи в ъ морскую державу и обезвредить ее, пользуясь 
отсутствіемъ у нея флота. В ъ Англіи заявлялись по-
добный требованія. Т а к ъ писала газета „Daily Chronicle 
„Если германскій флотъ былъ бы уничтоженъ в ъ ок-
тябрѣ 1904 года, европейскій миръ былъ бы опезпеченъ 

о а 60 л ѣ т ъ . * В ъ томъ же смыслѣ высказывались и 

лпѵгіе органы англійской печати. 
М Р У Осенью 1904 года сталъ обостряться марокксшй 
вопросъ. По отзыву одного французскаго публициста, 
англійское общественное мнѣніе было сильно о Ш -
локоено ростомъ германскаго флота, а в ъ и з в ѣ с т н ы х ъ 
англ ійскихъ к р у г а х ъ обсуждались планы п р е с ѣ ч е ш я 
морского развитія Германіи, л и б о н у т е м ъ непосредствен 
ныхъ с е р ь е з н ы х ъ представленій, ™ б о негласнымъ по 

.ощреніемъ французскаго шовинизма. Пять л ѣ т ъ спустя 
было высказано в ъ англійскомъ „арламентѣ м н ѣ ш е , 
что Англіи не пришлось бы увеличивать с ъ лихорадоч 
лою поспѣшностыо свои морскія силы, если бы десять 
л ѣ т ъ раньше она ш м ѣ ш а л а возникновению германскаго 
флота При осторожномъ лавированіи Германш в ъ этомъ 
і о п р о с ѣ , Англіи не представлялось случая задушить 
нѣмецкій флотъ в ъ зародышѣ , к а к ъ она поступала в ъ 
прежнія времена относительно флотовъ д р у г и х ъ госу-
дарствъ . 

Х а р а к т е р * г е р м а н с к о й міровой п о л и т и к и . 

Созданный Германіей с ъ 1897 г . флотъ, благодаря 
которому мы, хотя и на болыиомъ разстоянш отъ 
Англіи , заняли мѣсто второй морской державы, д а л ь 
намъ возможность заступаться в ъ с в ѣ т ѣ за наши н ъ -
мецкіе интересы. Г л а в н ѣ й ш е й задачей флота должна 
.была я в и т ь с я защита нѣмецкой міровой торговли и 
интересовъ и чести германскихъ подданныхъ за-
границею. Германскому флоту была предоставлена 
преимущественно оборонительная роль. Однако не 
м о ж е г ь быть сомнѣнія в ъ томъ, что эта оборонитель-
ная роль могла быть и расширена. При возникновении 

•серьезнаго международнаго конфликта и в ъ с л у ч а и , 
умышленнаго нападенія на Германію с ъ чьей-бы то ни 



было стороны, море должно было бы стать для нея в ъ 
настоящее время уже инымъ военнымъ базисомъ, ч ѣ м ъ 
в ъ 1870 году; разумеется флотъ, подобно арміи, усматри-
вал! , бы тогда, согласно прусско-германской традиціи, 
надежнѣйшій ход!, в ъ нанесеніи перваго удара. Но 
вполне безосновательно было оиасеніе насчетъ того,, 
что съ ростомъ германских!» морскихъ силъ пробудится 
желаніе Германіи къ агрессивному выступление. 

За исключеніёмъ средневековых!» походовъ н е -
мецких!, императоровъ в ъ Италію, которые были вну-
шены более политическимь заблужденіемъ, нежели 
страстью къ завоеваніямъ, Германія не вела завоева-
тельных! , войнъ, которыя. могли бы быть уподоблены 
французскимъ войнамъ XVI I , XVI I I и X I X столѣтій, 
войпамъ Габсбурской Испаніи и ІІІвеціи во времена 
и х ъ расцвета или военнымъ дѣйствіямъ Россіи и Англіи ' 
на п о ч в е ихъ экспансивной политики. Германія пре-
следовала. лишь цѣль созданія твердаго оплота. Какъ 
Фридрихъ Великій после Силезійскихъ войнъ, такъ и 
Вильгельмъ 1 и Бисмаркъ не почерпали въ достигну-
тыхъ у с и е х а х ъ иоощренія к ъ дальнейшим!» наступа-
тельнымъ дѣйствіямъ. 'Германія скорее ограничивала, 
сама свои успехи, и з б е г а я истощенія національныхъ. 
силъ. Историческое значеніе Германіи лишено поэтому 
эпохъ внезапнаго, ослѣпительнаго подъема и является, 
скорее медленнымъ, неустаннымъ движеніемъ впередъ.. 
Всю ея политическую манеру нельзя уподобить пріемамъ 
опрометчиво спекулирующаго коммерсанта, но терпели-
вой осмотрительности крестьянина, выжидающаго в с х о -
довъ после тщательно ироизведеынаго посева .* ) 

После франко-германской войны многіе ожидали, 
новыхъ военныхъ выстуиленій Германіи. Хотя съ 1870 

* ) П р и м . п е р е в о д ч и к а . Э т а тактика, вошла,, т а к ъ сказать, , 
в ъ традиціи германской политики.. 

гарантіей сохраненія мира, ибо, адоОгото^ 
аомія должна была предупреждать умышленное і 

міровое политическое развитіе. ер P T . p 1 ( . T f f b 

такимъ образомъ, о созданіи обороіштельныхь 
u обтачала возможностью, защищая свои интересы, 

международныхъ первоначальную 

с т а л ! ~ ь 

1 ы Г — н Т Г ними явилась важной задачей ея 
в н ѣ ш н Г й политики. Поэтому она искала сближенш 
СЪ Обѣими новыми великими державами Запада и 
В о с т о І т. е. съ Соединенными А м е р и т с к и ш , 

H S r T Ä 
с к и х ъ сношеній. 4 



Германія и Америка. 

Во время испано-американской войны нѣмецкое 
•общественное мнѣніе склонялось своими симгіатіями к ъ 
Испаніи, что непріятно ощущалось въ Америкѣ . Съ 
своей стороны, англійская и американская печать не 
упускала случая содѣйствовать раздраженно германо-
•американскихъ отяошеній, въ особенности въ 1899 году. 
Необходимость улучшенія ихъ никѣмъ не сознавалась 
болѣе ясно, чѣмъ императоромъ Вильгельмомъ, который 
стремился расположить к ъ себѣ американцевъ. Импе-
ратору удалось лично сблизиться съ нрезидентомъ 
Рузвельтом!, . Миссія иринца Гейнриха Іірусскаго в ъ 
Америку, с ъ своей стороны, оказала благотворное 
воздѣйствіе на тамошнее общественное мнѣніе. Равнымъ 
образомъ содѣйствовалъ достиженію означенной цѣли 
установивщійся, по мысли императора, взаимный обмѣнъ 
профессоровъ американскихъ и нѣмецкихъ уяиверси-
тетовъ въ видахъ болѣе тѣснаго оближенія обѣихъ 
родственныхъ націй. Нѣмецкая наука и искусство стали 
находить все больше цѣнителей в ъ Америкѣ , а в ъ 
Гермаши увеличился интересъ къ изумительнымъ 
успѣхамъ американцевъ въ области современной тех-
ники. Завязанныя, такимъ образомъ, сношенія отрази-
лись и на улучшеяіи взаимныхъ политическихъ от-
ношеній, что 'сказалось впервые въ полюбовномъ разрѣ-
іпеніи Самоанскаго вопроса. Равнымъ образомъ в ъ те-
ч е т е критическаго иеріода нашей политики в ъ началѣ 
нынѣшняго столѣтія мы никогда не встрѣчали какого 

либо иротиводѣйствія со стороны Америки. Кромѣ 
Австріи не существуетъ пожалуй другой страны, пред-

ставляющей болѣе благопріятныя условія для прочныхъ 
дружественных!) сношеній съ Германіей, чѣмъ Съвер-

яая Америка. В ъ Соединенныхъ Штатахъ п р о ж и в а е м 
около 10 милліоновъ нѣмцевъ. Съ основаніемъ в ъ 
1901 г о І у нѣмецко-американскаго національиаго союза", 
среди этого нѣмецкаго элемента все болѣе усилива-
лось стрем леніе поддерживать, при с о б л ю д е т * граждан-
ской вѣрности своему новому отечеству, связь оь 

б Ы В Ш ? р г 1 ь нашихъ соотечественников!, в ъ 
Америкѣ къ нѣмецкой родинѣ подверглась в ъ на-
стоящую войну сильнѣйшему испытанно. На ряду оь 
Г т и м ^ однако; обнаружилось также, насколько сильно 
тяготѣніе проживающаго въ Америкѣ англійскаго на-
роднаго элемента къ своей отчизнѣ . Однимъ изъ по-
слѣдствій этой войны является усиленіе чувства 
англо-саксонской солидарности. С ъ самаго начала 
войны весь говорящій по англійски міръ по-
сколько онъ нринадлежить к ъ англо-саксонской раоѣ , 
враждебенъ Г е ' м а н ш . При численномъ преобладали 
англо - американцевъ, коими заняты почти во,ѣ 

. государственный должности в ъ С. ІПтатахъ, не-
минуемо должно было случиться, что перевѣсъ 
американскихъ симпатій склонился, в ъ войну между 
Германіей и Великобританіей, на англійскую сторону 
a офиціальная американская политика послѣдовала за 
господствующимъ теченіемъ народнаго настроены. 

Между Германіей и Америкой возникъ разладь ко-
торыйне сгладится въ теченіе многихъ л ѣ т ъ " писалъ 
в ъ іюнѣ 1915 г. корреспондента одной большойШерлищ 
ской газеты. Германія испытала на себѣ за время 
войны недружелюбное и пристрастное настроен* офи-
діальныхъ и общественныхъ сферъ Америки. Безцере-
монное обращеніе, встрѣченное нами с ъ этой стороны 
ьо время разногласій по вопросу о веденш подводной 
войны которое отразилось даже на формахъ диплома-

-тическихъ сношеній. является небывалымъ в ъ исторш. 



Поэтому болѣе чѣмъ понятно раздраженіе широкихъ 
нѣмецкихъ круговъ противъ американская народа,, 
который они до тѣхъ поръ считали дружественно 
и искренно настроеннымъ къ Германіи. Это раздраже-
ніе не умаляется соображеніемъ, что пользуясь вы-
годной для яея міровой конъюнктурой, Америка на-
канунѣ того, чтобы сдѣлаться самой богатой страной 
свѣта. В ъ мѣсячномъ обозрѣніи одного изъ Ныо-Іорк-
скихъ банковъ говорилось въ іюлѣ 1915 г., что war 
business Соединенных!» Штатовъ превзошло за одинъ 
годъ войны в с ѣ прежніе ея доходы. „America" про-
должаете сказанный отчете," „is the only country in the 
world whose bank position has grown steadily stronger. Gold 
is flowing to us from every quarter of the globe, the imports 
of the last six months breaking all records in our financial 
history. The situation is absolutely unprecedented and merits 
the careful study of every thoughtful American."*) Я хотѣлъ 
бы добавить и в с я к а я м ы с л я щ а я европейца. Рѣдко 
или пожалуй никогда не слыхано было еще подобное 
восторженное самохвальство, каковымъ является сдѣ -
ланное в ъ 1915 г. американскимъ Министромъ Фи-
нансовъ, съ снисходительнымъ сожалѣніемъ но адресу 
„разоряемой и обнищавшей Европы", заявленіе о не-
бывалом!» эконом и ческомъ подъемѣ Америки. Однако, 
не смотря на все это, надо надѣяться, въ обоюдныхъ 
интересахъ, па возстановленіе в ъ будущемъ нормальный», 
торгово-политическихъ отношеній между Германіей и 
Америкой. Это достижимо, если политика обѣихъ 

* ) „Америка единственная страна въ свѣтѣ , финансовое по-
ложеніе которой продолжало все болѣе улучшаться. Золото течетъ 
к ъ намъ изо в с ѣ х ъ частей земного шара и поступленія его за по-
слѣдніе шесть мѣсяцевъ являются небывалыми в ъ исторіи нашихъ 
финансовъ; положеніе дѣйствительно безпримѣрное и заспуживаетъ. 
внимательнаго изученія со стороны всякаго мыслящаго американца.-

с п ю н ъ будете направляться спокойной и твердой 
; Т у Р к Г и если будутъ и з б р а т ь излишнихъ за,Ьреній 
ппѵжбы и безрезультатной уступчивости, а равно не 
рѣшшгельности и нервности при могущих!» возникнуть 
треніяхъ.*) Наиболѣе благодатное в л і я н і е окажетъ также 
на Г л ь н ѣ й ш е е развитіе отношеній Германш и Соеди-
п е н ш х ъ ИІтатовъ уваженіе взаимныхъ интересов!, на 
основании и в ъ границах!» соблюдай* собственная 

достоинства. 

рерманія и Японія. 

Какъ съ Америкой, такъ и съ Японіей Германіи 
пришлось пережить в ъ концѣ X I X в ѣ к а перюдъ^из-
вѣстнаго раздраженія взаимныхъ отношен,«. До начала 
д е в я т и д е с я т ы е годовъ Германш служила для . Я н о т и 
примѣромъ для ея реформъ и слыла ея др>> омъ 
Отношенія эти были поколеблены, когда I е р м а т я при 
соединилась в ъ 1895 году къ еовмѣстяьшъ дѣйствшмъ 
Росс™ и Франціи и помѣшала Япоеіи использовать 
плоды Симоносекскаго мира. Заставивъ Японгю л*ѣрить 
свои требованія по отношенію къ побѣжденно > 
Китаю Германія утратила симпатш Японш, но не 
пріобрѣла благодарности ни Россіи, ни Ф р а н т и . . С ъ 
своей стороны, извѣстный рисунокъ императора Виль-
гельма СЪ девизомъ .Völker Europas wahret Eure^he j s t e n 
Güter« былъ истолкованъ в ъ недоброжелательном ь 
смыслѣ по отношенію Японіи и Усилилъ недов рн 

' японцевъ к ъ Германіи. Стремленія германскаго пра-
вительства были направлены вновь къ установлен!* 

П із и м п е р е в о д ч.: В ъ первоначальном* очеркѣ эта 

в ъ области торгово-экономических* в о п р о с о в * , Германш нечего ела 
с а т ь с я з 7 устойчивость с в о и х * отношеній к * Америкѣ, докопѣ поли-
тика обѣихъ с т р а н * б у д е т * направляться спокойной рукой. 



л у ч ш и х ъ отношен ій къ Японіи. Не желая нажить 
с е б ѣ врага в ъ л и ц ѣ Японіи, Германіи в м ѣ с т ѣ съ т ѣ м ъ 
пришлось лавировать, чтобы не быть выдвинутой 
Англіею противъ Россіи. В ъ концѣ 80-хъ г о д о в ъ 
Биомаркъ сказалъ мнѣ , намекая на Россію и Дальній 
Востокъ: „Въ русской бочкѣ происходить сильное 
броженіе и это можетъ привести к ъ взрыву. Л у ч ш е 
в с е г о было бы для всеобщаго мира, если бы этотъ 
взрывъ ироизошелъ не в ъ Е в р о п ѣ , а в ъ Азіи. Но 
тогда мы должны остерегаться, чтобы не стоять 
к а к ъ разъ нередъ бочечной дырой, дабы затычка н е 
вылетѣла. прямо намъ в ъ животъ." Е с л и до начала 
русско-японской войны Германія дала бы себя в ы -
двинуть противъ Россіи, то она оказалась бы именно-
передъ „бочечнойдырой". Однажды Бисмаркъ замѣтилъ 
такя^е: „Если N. N. предлагаетъ вамъ что-нибудь, что 
для него выгодно, а для в а с ъ вредно, то это съ его 
стороны не глупо. Но было бы глупо, еслибы в ы на это 
согласились." 

Міровая война, в ъ которой Европа б ѣ д н ѣ е т ъ , пред-
ставляетъ для Японіи благоиріятную конъюнктуру не 
только потому, что она подобно Америкѣ , хотя и не в ъ 
одинаковой степени, наживается на военныхъ заказахъ,. 
но и въ виду того, что Ягіонія получаетъ свободу д ѣ й -
ств ія в ъ Азіи и одновременно цѣнность ея дружбы уве-
личивается для Россіи и Англіи. Японія завладѣла, 
одной изъ л у ч ш и х ъ иашихъ колоній. Съ захватомъ,. 
Тцингъ-Тау японскій народъ утратилъ симпатіи, кото-
рый мы давно питали к ъ нему, и то будетъ д ѣ л о м ъ 
Японіи вернуть себѣ довѣріе Германской Имперіи. 

Колониальная и міровая политика. 

Переходъ к ъ міровой гіолитикѣ означалъ для Гер-
маніи открытіе новыхъ политическихъ путей, но отнюдь 

_ т .«гт пѵтей или измѣненіе преж-
н е отступлете, « g б ы л а явиться 
я и х ъ е я задачъ Мировая п о ™ ^ ^ ^ ^ 
расширешемъ. но не пер і политика зиж-

политики Германіи. До-
дется на у с п ѣ х а к ъ евр І Ю Л И т и к ѣ могла бы 
пуотимо, -что неудача в Евпопѣ , но немы-
„е затронуть положенш Ге маши • 
слимо, чтобы причиненный ей П 0 Л И І „ К и . 

Только на фундаменте евро • самой пози-
жетъ вести міровую в 0 времена 
ц і и н а материкѣ Т о н а л ь н о / поли-
Б И С Л К т о Г с Г я т а к Г к ъ гарантіямъ, которыя д ^ 

Г ъ д Г н Г ъ зудущій к о 7 
крѣпленія = = ж п р и н е с т и намъ, 
ніальныя п р ю б р ѣ т е т я не П 0 Л И т и к и в ъ пре-
пользу. В с т у п и в ъ в ъ область провой ноли 

слѣдованіи своихъ Р — ей Бисмар-

Х 0 Т Я \ Т 7 1 Г м Г н Г д о л Г Л с т и принципы его 
комъ, но непременно л твердой почвы 
европейской п о л ™ , чтобы не потерять ^ ^ 
подъ ногами. Отказъ же от докъ 
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политикой, руководствующей интересами торговли. По-
добнаго же противорѣчія фактически не существует!», 
ибо нѣмецкое міровое хозяйство развилось изъ достиг-
шей нолнаго расцвѣта національной экономической 
жизни. Соотношеніе между политикой и народны мъ хо-
зяйствомъ въ настоящее время несравненно болѣе тѣ -
сное, ч ѣ м ъ прежде. Какъ на внутренней, такъ и на 
внѣшней политикѣ отражаются колебаиія экономиче-
ской жизни, и почти в с ѣ важные экономическіе инте-
ресы облекаются в ъ политическія формы. Міровая тор-
говля со всѣми связанными съ ней жизненными инте-
ресами, привела насъ къ міровой ПОЛИТИКА. С Ъ другой 
стороны, народное хозяйство внутри страны требуетъ 
соотвѣтствеянаго наиравленія внутренней политики. 
Между этими полюсами должно быть найдено необхо-
димое согласованіе. 

Семь лАтъ спустя гюслА преній по вопросу о та-
моженномъ тарифѣ , обнаружились в ъ 1908 году, во 
время боснійскаго кризиса, результаты достигнутого 
согласованія внутренне-экономической и міровой поли-
тики Германіи. Это событіе наиболѣе наглядно дока-
зало соотношеніе наіиихъ за-океанскихъ и европей-
скихъ интересовъ. До босніііскаго кризиса въ герман-
ской ПОЛИТИКА преобладали соображенія о. развитіи 
міровыхъ интересовъ, не в ъ томъ смыслА, чтобы Гер-
мания подчиняла свои внѣшнія отношенія за-океан-
скимъ интересамъ, а въ виду того, что недоброжела-
тельное отношеніе Англіи къ развитію германской мор-
ской торговли и усиленно флота вліяло на группировку 
державъ и ихъ отношеніе къ Германіи. Съ началом ь 
сооруженія германскаго флота англійское общественное 
мнѣпіе стало поддаваться неосновательному и даже па-
ническому страху возможнаго нагіаденія со стороны 
Германіи, и это настроеніе систематически поддержи-
валось и распространялось извАстной частью вліятель-
шой англійской печати. 

Во время моего ыахожденія у дѣлъ я былъ убѣ -
жденъ что между Германіей и Англіей не нрогоэй-

если 1) мы будемъ о * ^ 
UP юѣшится напасть ни одинъ про 

= f S b = І » = 
3) если мы И доиустимъ, чтобы могло про-

Г Г Г ; „ О e L n а в и і е между нами и АнгліеШ 
Поэтому я всегда серіозно отражалъ задѣвавш.е наше 

лэна въ ІУО^ I. , и такой шагъ съ нашей 

тельства ^ u ^ S m l Z l * н е п о п р а в и м ы й 
стороны нанесъ бы аяглійок У С П 0 К 0 Й Е Ы М И и 

Ä S ' n e ^ задѣвать Англіи, а равно 

и заискивать передъ ней. 

д н г п і й о к а * политика „окружения". 

В ъ началѣ текущаго в ѣ к а . сказалось въ англий-
ской политикѣ вліяніе короля Эдуарда VII монарха, 
обладавшаго рѣдкимъ эпаніемъ людей и ^ ѣ т е м ъ о -
ІТТЙТІСЯ СЪ ними. Англійская политика была не непос 
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ЛИШЬВЪ виду обособленія Германш. То была эпо-а 
такъ называемой „политики окружетя. Ob• Иопанш» 
Англія вошла въ соглашеніе касательно Средиземна™ 



моря. Франція Пошла йавстрѣчу Англіи, a заключен іемъ 
в ъ 1904 году кнгло-фрайзузскаго догойора касательйо-
Египта и Марокко было изглажено йоспойййаніе о 
Ф а ш о д ѣ . Послѣ японской воййы Россія сговорйлась 
съ Англіей о раздѣлейіи сферъ вліяній в ъ СрбДней 
Азіи и сблизилась, такйМъ обрйзомъ, с ъ нею. ГІойыткй 
сблизиться с ъ Австо—Вейгріей, сдѣланныя во ВреМя 
свидайія мойарховъ в ъ Ишлѣ . не у в ѣ н ч а л и с ь у с п ѣ -
хомъ. На алжезирасской конференцій положение Герма-
ній было дойольно затруднительное. СймптЬмы „поли-
тики Окруженія" былй налицо, хотя т ѣ м ъ не йейѣе-
фактъ собранія конферейціи свидѣтельствовалЪ о томъ, 
что Германія достигла сйоей цѣли напрйьленіемъ ма-
рокксИаго вопроса въ русло междуйародйаго его об су-
жденія. Оставалось выяснить, какое вліяйіе Можетъ. 
пр'ояйй^ь система новыхъ соглашейій йъ обДастй чйсто-
европейской политики. 

Боенійекій кризиеъ . 

Окончательное включеніе занятыхъ Австріею, со-
гласно постановленіямъ берлинскаго конгресса 1878 г.„ 
провинцій Босніи и Герцеговины в ъ составь двуединой 
монархіи вызвало серьезный евроііейскій кризиеъ. 
Россія противилась подобному шагу Австріи. Нъ р а с ч е -
т ѣ на возможный военный конфликтъ между обѣйми 
державами, Сербія стала вооружаться иротивъ Австріи. 
Англія приняла сторону Россіи, и тонъ англійской пе-
чати былъ почти болѣе рѣзкимъ, ч ѣ м ъ отголоски 
русской прессы. При этомъ англійская политйта каза-
лась менѣе направленной противъ Австріи, ч ѣ м ъ про-
т и в ъ союзной съ него Германіи В ъ первый разѣ герма-
но-авсърійскій союзъ былъ поставленъ передъ тяжелымъ. 
испытаніемъ. В ъ своихъ гіарламентскихъ р ѣ ч а х ъ , а 
равно в ъ инструкціяхъ данныхъ мною нашййъ дипло-

матическимъ представителямъ за границей, ) я под-
черкнулъ тогда, что во всякомъ с л у ч а ѣ Германія не 
отступится отъ союза съ Австріей. Германскій мечъ 
былъ брошенъ на в ѣ с ы европейскихъ рѣшеній, к а к ъ 
для защиты австро-венгерскаго союзника, такъ и в ъ 
ви-дахъ сохраненія мира и мірового положенія Германіи. 
Насталъ часъ, чтобы доказать, дѣйствительно-ли Гер-
манія ослаблена „политикою окруженія" и сочтутъ-ли 
державы, в т я н у т а я въ кругъ анти-нѣмедкой политики, 
сѳвмѣстимымъ со своими европейскими жизненными 
интересами выступить противъ Германіи и ея союзни-
ковъ. Исходъ боснійскаго кризиса былъ фактическим!» 
концомъ .политики окруженія" . Ни одна держава не 
пожелала подчинить свои собственные европейекіе ин-
тересы чужимь міровымъ интересам!, и рисковать своей 
шкурой. Преувеличенное по своему значенію иоложеше 
создавшееся в ъ Алжезирасѣ разбилось о реальные во-
просы континентальной политики. Италія осталась на 
сторонѣ своихъ союзниковъ, Франція держалась выжи-
дательно, а И м п Е Р А Т О г ъ Н И К О Л А Й П р ѣ ш и л с я на 
примирительное улаженіе возникшихъ затрудненш. Та-
ішмъ образомъ искусное окруженіе и изоляція Герма-
нж, иугавшія нѣкоторое время боязливыхъ людей, ока-
зались пустымъ дииломатическимъ нризракомъ. Ьель-
гійскій посланник!, в ъ Берлинѣ , Баронъ Грэндель под-
в е л ъ итогъ этой дипломатической камішніи, обезнечив-
шеій намъ существенный у с п ѣ х ъ , a Европѣ с о х р а н е н а 
мира, въ своемь дѳнесеніи отъ 1 анрѣля 1909 г., с л ѣ -
дующими словами: „Выработанный г. Извольскимъ и 
Сэромъ Эдвардомъ Греемъ проектъ конференцш, пере-
говоры относительно коллективна™ представленія в ъ 
В ѣ н ѣ , равно какъ и в е с ь обмѣнъ мнѣній между Лон-

•) П р им. п е р е в о і д ч . : Указан іе на инструкціи германокимъ 

представителямъ з а границей в ъ первокачальномъ о ч е р к ѣ не содержится . 



дономъ, Петербургомъ и Парижемъ имѣли цѣлыо при-
нудить Австро—Венгрію къ полюбовному соглашение, 
которое явилось бы чуть ли не уничтоженіемъ ея до-
стоинства. Это нанесло бы престижу Германіи настоль-
ко яге чувствительный ударъ, какъ и Австро-Веигріи, 
и пошатнуло бы довѣріе, которое питаютъ в ъ В ѣ н ѣ к ъ 
союзу съ Германіей. В с ѣ эти козни были уничтожены 
недвусмысленнымъ и рѣшительнымъ иоведеніемъ Гер-
манш, котораго она никогда не измѣняла несмотря на 
всякія внушенія. Германія одна спасла миръ. Участни-
ки организованной Королемъ Эдуардомъ новой группи-
ровки дерягавъ иомѣрились силами съ союзомъ госу-
дарствъ центральной Европы и оказались не в ъ состо-
яніи нарушить его. „Касательно впечатлѣнія произве-
д е н н а я въ Петербургѣ нашимъ успѣхомъ Баронъ 
Грэндель писаль, что тамъ сознаютъ, что [тройственное 
согласіе не представляете Россіи достаточной опоры, 
чтобы она могла обойтись безъ сохраненія хотя бы толь-
ко нормальныхъ отношеній къ Германіи. При пер-
вомъ опытѣ испытанія созданной Эдуардомъ ѴП коали-
ціи, Россія могла будто, по словамъ Барона Грэнделя, 
убѣдиться воочію в ъ ея несостоятельности. Бельгійскій 
Повѣренный въ дѣлахъ въ ІІариягѣ сообщилъ одно-
временно, что во Франціи испаряется постепенно востор-
женный энтузіазмъ, съ которымъ однажды былъ встрѣ-
ченъ тамъ союзъ съ Россіей. Основная ошибка полити-
ки изоляціи заключалась въ томъ, что в ъ ея полити-
ч е с к и х ъ рѣгаеніяхт» не былъ полностью учтенъ в ѣ с ъ 
великодержавная положенія германской имперіи въ 
Европѣ . Разумѣется, если бы удалось пошатнуть поло-
женіе Германіи в ъ Европѣ , то этимъ былъ—бы нане-
сенъ смертельный ударъ и ея міровой политикѣ. В ъ 
этомъ отношеніи расчеты политики окруженія были 
правильны. Однако было не легко сбить насъ на мате-
рикѣ . Тройственный Союзъ былъ силой, противъ кото-

са-
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л о т г и х ъ ж е европейскихъ державъ ихъ отношенш къ 
f e p M a S . определялись соображеніями континентальной 
" О с н о в ы в а я с ь на своемъ значеиіи континентальной 
державы, Германія была въ силахъ иорвать ѣт 
литики окружевія." Затѣмъ настала эпоха ^ с п о 
койнаго обмѣяа мыслей, ознаменовавшаяся въ 1909)го 
пѵ ппсѣшсиіемъ Королемъ Эдуардомъ ѴП Берлина, иъ 
англо—германскихъ отношеніяхъ не равъ возникали с ъ 
т ѣ х ъ поръ новые рецидивы вражды, какъ напр. в ъ 
ш Г году Попытка возвести а н г л о - г е р м а н с к о е сопер 
ничество в ъ систему международной политики не была^ 

возобновлена до 1914 года. Гер-
Исключительно на континентальной политикѣ I ер 

маніи былъ основанъ союзъ трехъ Великихъ Державъ 
Средней Европы. В ъ исторіи Европы рѣдко или почти 
никогда не бывало такого сильпаго союза, какимъ яв-
лялся тройственный союзъ. 

Т р о й е т в е н н ы й С о ю з * . 

В ь 1879 году Бисмаркъ заключилъ союзъ съ Лв-
стро-Венгріей. Въ 1883 году приступила къ нему Ита 
лія и въ тѳченіе болѣе 30 л ѣ т ъ союзъ этотъ правиль-
но возобновлялся, причемъ, относительно его стойкости 



не сбывались ни надежды его ненавистников!,, ни опа-
сенія доброжелателей. Главной причиной его стойко-
сти были такъ сказать, консервативныя его тенденціи-
Не завоевательныя намѣренія и не честолюбивые замы-
слы породили этотъ союзъ: онъ возникъ изъ твердой 
воли трехъ средне—европейскихъ державъ сохранить су-
ществующей порядокъ вещей, нарушенію коего онѣ 
готовы были противиться совместными усиліяли, Охра-
нить же существующее- -значить в ъ международной 
политике желать мира. Творцы тройственнаго союза 
преследовали цель гарантіи мира, и в ъ теченіе пос-
леднихъ 30 л е т ъ союзъ этотъ не разъ гіредуііреждалъ 
нарождавшіеся вооруженные конфликты. 

Если—бы меня спросили, какая изъ великихъ 
задачъ, решенныхъ новымъ Геркулесомъ—Княземъ 
Бисмаркомъ—въ целяхъ обезпеченія германскому на-
роду подобающаго ему положенія въ міре, заслужива-
етъ наибольшаго удивленія съ точки зренія техники 
внешней политики, то я, не задумываясь ответилъ бы: 
мудрость и энергія, съ которыми Бисмаркъ сумелъ, не 
смотря на в с е пренятствія, взяться за возстановленіе 
связи съ Австріею съ того момента, когда было реше-
но урегулировать германскій вопросъ въ ирусскомъ 
смысле и въ пользу гогенцоллернской династіи. Когда 
разстилался еще пороховой дымъ надъ полемъ сраженія 
Кенигсгреца, передъ его геніальнымъ взоромъ рисова-
лась уже на горизонте возможность надежнаго сочета-
нія на здравыхъ началахъ объединенной Пруссіею Гер-
маніи и возрожденной въ новой силе самостоятельной 
австро-венгерской монархіи. Невмешательсто во вну-
треннія дѣла двуединой монархіи, было, для него прави-
ло мъ отъ котораго онъ никогда не отстугіалъ. Знаменитое 
изреченіе Бисмарка, что когда австрійскій императоръ 
сядетъ на коня, то в с е его народы послѣдуютъ за нимъ 
противъ внѣшняго врага, подтвердилось событіями мно«-

го лѣтъ спустя, после то™ какъ оно было 
несено. Еще дыне остается в ъ с и л ѣ то что о ^ с к а з а ^ ъ 
нѣмцамъ въ Австріи: „Служите же верн с в о е ^ им 
ператору, ибо такимъ образомъ вы лучше все™ будете 
S 3 германской имперіи." Онъ былъ тэжже 
подчеркивая важное значеніе мадьярскаго ц е м е н т а , 
какъ для будущности 
такъ и для нашего союза съ ней. Когда будучи н а з ш 
ч е н ъ в ъ 1886 г. Иовѣреннымъ в ъ дѣлахъ в ъ Петербур 
г е я посѣтилъ Кн. Бисмарка в ъ Варцинѣ онъ коснул 
с я въ оставшейся мне на всегда п а м я т н о е с е д е на 
родностей балканскаго полуострова. „Большей частью 
они насъ ненавидятъ" , сказалъ князь, „но это ничеіо 
не значить, такъ какъ Господь Богъ въ своей п р е ^ Д г 
рости устройІГЬ такъ, что они еще более не терпятъ 
другъ ДРУга.« Затѣмъ, переходя къ Венгріи, онъ замѣ-

Венгерцы удалые, у нихъ много 
при этомъ умныя головы. Что нибудь да значить со 
хранить свою самобытность какъ они это с у м ^ и в ъ 
теченіе столѣтій и вопреки всякимъ препятствіямъ. В ь 
Гравненіи со славянами у нихъ то преимущество что 
ихъ не притягиваешь къ себе какой лиоо внѣшюй ма 
гнитъ Если есть венгерцы, которые бранятъ „шваоовъ 
т о это не беда, такъ какъ немцы и венгерцы настоль-
ко связаны общими интересами, что всякШ европеШсшй 
кризиеъ долженъ ихъ сплотить воедино и лишь пол 
ное безразсудство могло бы ихъ на долго разъединить 

Отношеніе Италіи къ тройственному союзу подвер-
галось за время тридцатилетня™ его существования 
различнымъ колебаніямъ, которыя имели свою причину 
какъ во внутреннихъ политичискихъ теченщхъ Италш, 
такъ и в ъ особомъ развитіи иѣкоторыхъ вопросовъ 
касающихся бассейна Средиземна™ моря. Тѣмъ не 
Гецѣе противникамъ союза не удалось отторгнуть отъ 

него Италію до настоящей войны. 



Отношенія Италіи къ Австріи естественнымъ обра-
зомъ были болѣе сложны, чѣмъ ея отношенія к ъ Гер-
маніи. Воспоминанія о нолувѣковой борьбѣ итальянцевъ 
противъ австрійскаго владычества никогда не были 
сглажены. Памятники и различныя надписи, обширная 
литература и разжигаемая Франціею шовинистская 
агитація поддерживали ихъ. Обстоятельство, что почти 
одинъ милліонъ итальянцевъ входитъ въ составъ насе-
ленія габсбургской монархіи, вліяло неблагонріятяо на 
взаимныя отношенія обѣихъ странъ. Бывшій итальянскій 
посолъ, Графъ Нигра однажды вѣрно замѣтилъ, что 
Австрія и Италія могутъ быть только либо союзниками 
либо врагами. Въ интересахъ же обѣихъ странъ было 
оставаться союзниками, въ особенности же въ инте-
ресахъ Италіи, Что касается Франціи, то италофильская 
политика Наполеона ІІІ-го считалась многими разумными 
французами крунною ошибкой. Франція, не переставав-
шая никогда стремиться къ господству въ Средиземномъ 
морѣ и ощущая до сихъ поръ неудобство итальянской 
коикуренціи, является для Италіи болѣе опаснымъ со-
перникомъ, чѣмъ Австрія. Хотя австрійскіе чиновники 
в ъ Тріестѣ и Тріентѣ не всегда отличались умѣніемъ 
управлять, но тамъ всетаки сохранилась нетронутой 
итальянская народность, между тѣмъ какъ на адріати-
ческомъ побережьѣ итальянскій элемента бьтлъ боль-
шею частью вытѣсненъ сербами и кроатами. Симпатіи 
къ Англіи, давшей въ свое время пріютъ вожакамъ 
итальянскаго національнаго движенія, весьма распро-
странены въ Италіи. Тѣмъ не менѣе было весьма бли-
зоруко не замѣчать, что Англія всегда умѣла загребать 
жаръ чужими руками въ цѣляхъ своей политики, не 
принося почти никогда жертвъ для другихъ. Эгоизмъ, 
съ которымъ Англія затрудняета полученіе Италіей 
необходимыхъ ей жизненныхъ припасовъ, угля и хлопка, 
жестоко испытываетъ териѣніе итальянцевъ. У Италім 

же и Германіи не было никакихъ поводовъ къ націо-
і т а н о м ѵ оревнованію, тѣмъ болѣе, что воспоминание 
о борьбѣ въ Тейтобургскомъ лѣсу и о сраженш при 
Леньяно принадлежит!, далекому У W 
тѣмъ онѣ имѣли много общаго въ своемъ историче 
скГмъ развитіи и имъ угрожали одинаковы* о ш а с н о с т 
благо царя чему онѣ невольно должны были сходиться 
въ своихь интересахъ. Поэтому и о т р е б о ^ л о ^ м е н ^ 
девяти мѣсяцевъ неустанной подпольной работы съ 
французской и англійской стороны, чтобы разрушить 
э ^ естественную и исторически сложившуюся на осно-
в а м , реальной политики общность интересовъ 

С касается оцѣнки взаимныхъ отношешй, то въ 
Италіи разсматривали ихъ болѣе съ практической ! > ь 
ки зрѣнія, между ТАМЪ какъ въ Германш были склонны 
сѵдить О нихъ съ извѣстнымъ нристрастіемъ, либо 
отрицательно, либо слишкомъ восторженно. Мталы не 
желала отказываться отъ союза, ни въ ^ « с ѣ ^ н и 
во время триполійской экспедицш, ни раньше при сви 
данШвъРакониджеН.Въ Алжезирасѣ итальянскіе ііред-
сташтели голосовали лишь въ нѣкоторыхъ второсте-
пенныхъ вопросахъ совмѣстно съ западными державами 
противъ Германіи. Означенный разногласія ловко разду-
л и с ь французскою печатью и 
мнѣнные признаки отклонены Италш отъ Тройствен 
наго Союза въ сторону Франціи. В ъ Д Р У ™ * . ^ 
важныхъ, вопросахъ Италія поддерживала точку зрѣн 
Германіи и содѣйствовала осуществленш ея требовашй.. 

п р и м п е р е в о д н. В ъ первоночальномъ очеркѣ помѣщена 

с л ѣ д у ю Г Р і : ѣ упущенная ^ ^ ^ ^ ^ 

— г в : = 
ДВОЙНУЮ игру. Подобное мнѣніе породило даже одно время в ъ нѣмец 
Ж - неосновательное недовѣріе к ъ союзнической д ѣ я -
тельности Италіи." ^ 



Германскій посолъ в ъ Мадридѣ, фонъ-Радовицъ, все-
гда признавалъ это и говорилъ впослѣдствіи, что, хотя 
итальянскіе делегаты и были склонны, какъ бы, при-
красить немного для вида на конференціи франко-италь-
янскія отношенія, они тѣмъ не менѣе оказали суще-
ственный услуги Германіи. Противоположное толкованіе 
является настолько же мало основательнымъ, какъ и 
весьма распространеннное въ Россіи мнѣніе, будто 
князь Бисмаркъ обманулъ и предалъ Россіго на Берлин-
скомъ конгресс-]»*). У Италіи существовали собственные 
интересы, лежавшіе внѣ рамокъ Тройственная Союза; 
Германія и Австрія также ихъ имѣли, и самомѵ кн 
Бисмарку приходилось иногда даже довольно рѣзко 
подчеркивать это. Тройственный Союзъ не просущество-
валъ бы такъ долго, если бы онъ связывалъ участни-
ковъ во в с ѣ х ъ ихъ нредпріятіяхъ и на в с ѣ х ъ ихъ 
политическихъ путяхъ. В ъ этомъ отношеніи Тройствен-
ный Союзъ имѣлъ нѣчто общее со строемъ Герман-
ской имперіи. Подобно тому, какъ ручательствомъ 
прочности имперіи является то обстоятельство, что, 
при полной солидарности во в с ѣ х ъ главныхъ національ-
но-гі о л ити ч ески хъ вопросахъ отдѣльныя германскія го-
сударства сохраняютъ свою самостоятельность и само-
бытность в ъ болѣе тѣсномъ кругу осуществленія сво-
ихъ собственныхъ задачъ, такъ и Тройственный Союзъ, 
объединяя три державы средней Европы въ извѣстныхъ 
цѣляхъ континентальной политики, предоставлялъ сво-
имъ членамъ свободу въ преслѣдованіи ихъ особыхъ 
національныхъ интересовъ. Такимъ образомъ Тройствен-
ный Союзъ прожилъ свой в ѣ к ъ , служа болѣе интере-

* ) П р и м . п е р е в о д ч : В ъ норой реддкцщ упущена также слѣ 
дующая фраза: „Равнымъ образомъ невѣрно была сперва понята в ъ 
извѣстной части германской прессы экспедиция въ Цивію, давшая Ита-
ліи возможность выказать подъемъ патріотцческаго духа и нравствен-
ную силу народнаго единенія." 

с а ч ъ Италіи, чѣмъ интересамъ центральных!, госу-
дарствъ. Опираясь на него, Италія могла вступить на 
путь колоніальной политики и расчитывать на поддер-
жку СВОИХ! , союзниковъ для закрѣпленія достигнутыхъ 

ею ѵснѣховъ, 
' Нѣкоторые же нѣмецкіе политики спрашивали 

себя въ состояніи ли Италія во в с ѣ х ъ международныхъ 
осложненіяхъ идти рука объ руку съ Гермяніей и 
Австріей. Если подобныя сомнѣнія и были обоснованы ) -
то этимъ еще не было доказано, что принадлежность 
Тіталіи к ъ Тройственному Союзу лишена была всякой 
цѣны. Если Италія не могла, при в с ѣ х ъ политическихъ 
осложненіяхъ, дойти съ Гермаыіей и Австріей до 
крайнихъ нредѣловъ, a Германія и Австрія, съ своей 
стороны, не могли того сдѣлать по отношение къИталш, 
то все-таки существовавшій между ними союзъ долго 
служилъ пренятствіемъ для каждой изъ трехъ державъ 
стать на сторону противника другой. Это обстоятельство 
имѣлъ въ виду кн. Бисмаркъ, сказавъ однажды, что 
для него достаточно, чтобы одинъ итальянскій капралъ 
с ъ итальянскимъ флагомъ и барабанщикомъ сталъ 
фронтомъ къ западу, т. е. нротивъ Франціи, а не къ 
востоку, Ііротивъ Австріи. Все дальнѣйшее зависѣло 
отъ того, какимъ образомъ возникнете вопросъ евро-
п е й с к а я конфликта. Конечное зыаченіе союзовъ можете 
быть только доказано крайнимъ испытаніемъ. 

Повороте Италіи отъ Тройственная Союза въ 
сторону нашихъ враговъ, который совершился вопреки 
традиціямъ и духу политики Кавура и Криспи 
окажется, насколько можно предвидѣть, крупной 

* ) П р и м. п е р е в о д ч . ; В ъ первоначальномъ очеркѣ здѣсь 
вставлена фраза : - -„о чемъ не можетъ быть однако рѣчи при лояль-
: ~ о 1 я ш и Х ; государственныхъ дѣятелей Итал.и и политической 

зрѣлости итальянскаго народа.1, ^ 



ошибкой. Я не хочу касаться вопроса, возможно ли 
было вообще и какими средствами предотвратить в ъ 
началѣ войны отпаденіе Италіи отъ Тройственеаго 
Союза. Избѣжаніе разрыва между Италіей и Австріей 
болѣе всего отвѣчало-бы итальянскимъ интересамъ. 
Найдетъ ли Италія у своихъ новыхъ союзниковъ то, 
что могли бы дать ей ея старые друзья? Важнѣйшіе 
интересы Италіи, которые лежать въ бассейнѣ Среди-
земна™ моря, встрѣчали всегда со стороны Аягліи 
полное равнодушіе, со стороны Франціи зависть, а со 
стороны Россіи, стремящейся къ проливамъ, скрытое 
нерасположеніе, главнымъ образомъ въ виду сербскихъ 
притязаній на адріатическое побережье. Измѣнится ли 
что нибудь теперь? Не лучше ли было-бы для Италіи 
воздержаться отъ вмѣшательства въ войну, которая 
обходится ей в ъ сотни тысячъ людей и милліарды де-
негъ, безъ того чтобы бна до сихъ поръ пріобрѣла 
хоть часть того, что она могла получить полюбовнымъ 
соглашеніемъ съ Австріей? Мы-же должны были желать, 
чтобы Австрія могла располагать на русскомъ фронтѣ-
тѣми всетаки лее довольно значительными силами, ко-
торый ей пришлось направить противъ Италіи. Италія 
объявила войну Австріи лишь послѣ австро-германскаго 
прорыва на Дунайцѣ , т. е. въ моментъ улучшенія воен-
наго положенія центральныхъ державъ. 

Т у р ц і я. 

Германія стала удѣлять особенное вниманіе отно-
шеніямъ своимъ къ Турціи и Исламу со времени путе-
шествія императора и императрицы германскихъ на 
Востокъ. Это отношенія не сантиментальнаго характера, 
но Германія имѣла значительный экономическій, воен-
ный и политический интересъ въ сохраненіи Оттоман-
ской имперіи. Что касается моей политики по отно-

S S K S ^ s s e 

S ею натиску тройственнаго согласія она ^ а 
ч т 0 больной человѣкъ", какъ назвалъ ее Императоръ 
Николай I стоите еще 60 лѣте послѣ крымской кам-

л ѣ т ъ ТУР.ЦІЯ представля-
ла собой важное и полезное звено въ цѣии полити-
ч і к и х ъ связей Гврманіи, то наши отношешя къ ней 
Г Г ѣ т у т е для насъ еще большее значеніе послѣ вой-

Г Ж предстоите быть посредницей между 
Западомъ и Тостокомъ. Что же касается нашихъ сно-
ш е н Г те Балканскими государствами, то я считать 
Г е г д а цѣлесообразнымъ заботиться о нихъ постольку, 
поскольку это было осуществимо безъ нарушены ивте-
р" сонъ Турціи... Будущность Румынін ^ 
ютъ сохранения ею довѣрчивыхъ отношешй къ ея вен 



герскому сосѣду. Венгерцамъ и Румынамъ, не прнна-
длежаіцимъ къ славянской семьѣ, угрожаете одинъ об-
щій врагъ—панславизмъ, который опасенъ также Болга-
ріи. Современные Греки являются немаловажнымъ фак-
торомъ въ Средиземномъ морѣ. Однажды Сербы, кото-
рые привлекли на себя вниманіе Гете и Ранке, искали 
образованія въ Германіи и до настоящей войны они 
старались развить свои торговыя сиошенія съ нами. 
Но къ своей бѣдѣ они дали увлечь себя панславиз-
ме мъ. 

Р о с •е і я. 

Хорошія отношемія къ Россіи Германская Имперія. 
унаслѣдовала отъ Пруссіи. За исключеніемъ личной 
ненависти Императрицы Елисаветы Петровны къ Фрид-
риху Великому и мимоходныхъ военныхъ схватокъ 
между русскими и пруссаками въ 1812 году, Россія и 
ІІруосія не находили другъ друга на сторонѣ своихъ 
иротивниковъ. Замысловатый раздѣлъ Польши давалъ 
лишь поводъ къ мимолетнымъ недоразумѣніямъ. На-
нротивъ того, въ польскомъ вопросѣ сказалась взаим-
ность интересовъ обѣихъ странъ, и на этой почвѣ онѣ 
всегда могли сойтись. Въ первой гюловинѣ X I X в ѣ к а 
интимность отношеній между русскимъ и прусскимъ 
дворами отражалась даже на политикѣ обоихъ госу-
дарствъ. Во времена Крымской комианіи дружествен-
ное отношеніе Пруссіи облегчало положеніе Роееіи, и 
въ теченіе франко-прусской войны Императоръ Але-
ксандръ II отгілатилъ Пруссіи: тѣмъ же. .Когда по заклю-
ч е н ы Франкфуртская мира, состоялась въ сентябрѣ 
1872 года встрѣча руоскаго и австрійскаго моварховъ 
съ маститы мъ вождемъ возсоединенной Германіи, Кн. 
Бисмаркъ создалъ новую баву европейской политики.. 
Соединенная мощь восточныхъ державъ парализовала. 

надежду реванша француцовъ и являлась п е р в о е -
пенной гарантий мира. Бисмаркъ п о л а г а л и т а к ж е 
что оогласовайіе Россіи съ консервативнымъ 
ніеаъ германской и австрійской политики возымѣеть 
ѵмироТворЯщее вліяніе на огжаружившшся г а и с л а ^ т -
скія теченія. По вЫраженію Бисмарка, „буйный рус 
скШ слонъ долженъ былъ идти между смирными ело-

нами Германіей и Австріей". 
Берлинскій конгрессъ 1878 года внесъ разладь въ. 

существовавшее до т ѣ х ъ поръ согласіе между восточ-
ными европейскими державами. Россія, которая н е . р е -
шилась занять Константинополь, должна была прими 
™ ъ нѣкоторыми немаловажными и з м ѣ н е = 

Санъ-Стефанскаго договора. Въ сущности, изМѣненія 
эти обусловливались извѣстными секретными согла-
ш а й , заключенными С . - П е т е р б у р г с к и м ъ е т о м ъ 
еще до турецкой войны съ Австріей и, послѣ перемиргя,. 

ъ Англіей. Русская же печать, вліяніе « » е ^ 
сТвейное мнѣніе значительно возросло, взвалила всю 
о в Г с венность за мало удовлетрорительные результаты 
конгпесса на Кн. Бисмарка. Князь Горчаковъ, охла-
д е й й постепенно къ Бисмарку, не препятствовал^ 
выходкамъ русской прессы и преслѣдовалъ мысль 
ф Г н к о - р у с с Г г о сблнженія. Чувства перасположешя к ъ 
Германіи все болѣе распространялось в ъ руссйомъ в -
щещвѣ , и казалось, что самъ Императоръ « а и д Р Ь І 
поддавался этому настроенно. Тогда Кн Бисмаркь за-
ключилъ въ 1879 году союзъ съ Австріей, ставши! ба-
зой Т р о й с т в - i Ä Союза. Извѣстный корреоподенть 
I T L S « , Бловицъ, замѣтилъ въ то время въ р а з г о в о р 
"со мною, что это былъ, пожалуй сам,ый у д а ч е ^ 
матическій ходъ Бисмарка. Между т ѣ м ^ и с ш р к ъ 

старался возстановить прежнія хороши отношенш е ь 
Россдей. Въ особенности въ ц а р с т в о в а в Императора 
Александра III Бисмаркъ считался съ личностью Рус-



•скаго монарха, мотирируя свою политику относительно 
Россіи тѣмъ, что Пруссія, не смотря на давнишнее 
нерасположеыіе широких!, круговъ русскаго общества 
к ъ Германіи, „дѣлала хорошія дѣла съ Александромъ I, 
Николаемъ I и Александромъ II." До войны существо-
вали въ Рос ci и влиятельные германофильскіе факторы. 
Война разумеется положила сему конецъ. Съ неко-
торыхъ сторонъ упрекали Бисмарка въ томъ, будто онъ 
ле всегда достаточно отстаивалъ по отношенію къ Рос-
сіи самостоятельность германской политики и наше 
націоналъное достоинство. Но все это несправедливый 
нареканія, не выдержи вающія серіозиой критики. В ъ 
действительности же Бисмаркъ держался того мненія, 
что для Германіи важно сохранить спокойньтя и надеж-
ный отношенія къ своему восточному соседу. Онъ не 
далъ даже смутить себя военными приготовленіями, 
которыя были предприняты Россіей въ 80-хъ годахъ на 
нашей восточной границе. Онъ неоднократно также ука-
зывалъ на то, что онт, не желаешь рядомъ съ жаждой 
мести французовъ возбудить еще чувства реванша рус-
ских!,. Съ другой стороны Князь Бисмаркъ избѣгалъ 
портить отношенія къ Россіи изъ за Англіи, ибо, еслибы 
последняя стала нашимъ открытымъ и постоянным!, 
врагомъ, она неминуемо привлекла бы къ себе Россіга. 
Утративъ же возможность всякаго соглашевія съ Рос-
сіей, Германія работала-бы въ руку англійской поли-
тике и содействовала бы унрочснію мірового ноло-
женія Англіи. II действительно, после заключенія ав-
•стро-германскаго союза, Бисмарку удалось не только 
улучшить р\сско-германскія отношенія, но и добиться 
новаго сближеиія между тремя императорами, съехав -
шимися на свиданіе въ Скерневицахъ въ 1884 г. Евро-
пейскій миръ казался, по мнѣнію Бисмарка, почти иде-
ально обезиеченнымъ, съ одной стороны, Тройствен-
ным!, Союзомъ, съ другой—согласіемъ между тремя 

„ м и державами. О д н а . ' ^ о ^ о ^ 

могло существовать - ^ " / в о с т о ч н о й ' п о л и т и к и . 
разногласія русской и австріиомш и л я т ш т ш е т ъ Это 

Бнло лишь вопросомъ времени, я 0 женія 
разногласіе, зависѣвшее не отъ ли шаш Р 

S E S S S - Ä J Ï 
ду создавшаяся положеиія вещей, Кн. Бисмаркъ 

г п 

никакимъ договорнымъ соглашеніемъ Россія и изо 

E r Ä r -
послѣдней и значительное затруднете для немецкой 

— ' - г г т м . ^ 
Г ™ — « — І Г Г Г . » 
TTqkt. ВЪ своихъ бесѣдахъ, ілкь ». n« 
здздихъ Иввѣстій" онъ часто повторялъ, что непрн-

. О О П ч и н а См Geschichte der Neuelten Zeit 
* ) П p и м. п е р е в о д ч и к а , ^ м . 

von Gottlob Egelhaaf, стр. 267. 



косновенное сохраненіе Австро-Венгерской Монархіи 
отвѣчаетъ насущнымъ интересамъ Германіи,. но в м ѣ с т ѣ 
с ъ тѣмъ онъ считалъ сохраненіе европейскаго мира 
одинаково важнымъ какъ для Германіи, такъ и для 
Австріи. Исходя изъ этихъ соображеній, Князь Бис-
маркъ в и д ѣ л ъ свою задачу в ъ томъ, чтобы воспрепят-
ствовать, какъ онъ выразился в ъ своей парламентской 
р ѣ ч и отъ 6-го февраля 1888 г., возникновенію войны 
отъ Москвы до Пиреней и отъ Сѣвернаго моря до Па-
лермо. По его словамъ, исходъ такой войны никто но 
могъ бы предвидѣть и по ея окончаніи никто почти 
болѣе не зналъ бы, изъ за чего собственно сражались. 
Предупрежденіе коалиціонной войны противъ Германіи 
Бисмаркъ считалъ своей главной заслугой в ъ области 
внѣшней политики и до конца своей государственной 
дѣятельности онъ неустанно старался избѣжать подобной 
катастрофы. Е щ е на склонѣ жизни, Бисмаркъ сказалъ 
редактору „Гамбургскихъ Извѣст ій" , в ъ 1896 году, что 
война, которая потребовала-бы громаднѣйшихъ жертвъ 
отъ в с ѣ х ъ континентальныхъ державъ, не можетъ быть 
желательна Австріи. Поэтому русско-германское согла-
шеніе отвѣчало также интересамъ Австріи, ибо оно-
служило обепеченію европейскаго мира. Во в с ѣ х ъ за-
ключаемыхъ имъ союзахъ Бисмаркъ жеЛалъ сохранять 
руководство в ъ своихъ рукахъ . Сравнивая всякій союзъ 
съ отношеніемъ всадника къ коню, Таллейранъ имѣлъ-
обыкновеніе присовокуплять: „Quant à moi je préfère faire 
le cavalier". Князь Бисмаркъ держался того же взгляда. 

Д в о й с т в е н н ы й Союзъ. 

Заключѳніе франко-русскаго Союза означало в о 
всякомъ с л у ч а ѣ коренное преобразованіе международ-
наго положения. В ъ девятидесятыхъ годахъ Германія 
стояла, такъ сказать, фронтомъ къ раздраженной быст-

рымъ развитіемъ нѣмецкой ввѣшней торговли и рос-
Г гермаискаго флота Англіи, имѣя въ тылу Двой-

ственный Союзъ, на который Франція возлагала свои 
надежды. При такихъ условіяхъ Германш пришлось 
ступить на путь міровой политики. Сначала, это была 
узкая тропинка, по которой Германіи надо было иробн-

Р а Т Ь С В о " Г ~ п о н с к о й ВОЙНЫ Германія дер-
х а л а себя по отношенію к ъ Россіи на подобіе того 
какъ она вела себя по отношенш к ъ А н г л ш в ъ öyp-
ск^ю кампанію. Не нарушая с о б л ю д е т * корректнаго 
нейтралитета относительно Ипоніи, она была дружест-
венно расположена къ Россіи. Пожалуй, нейтралитет. 
Германіи по отношенію къ Россіи былъ даже ^ с к о л ь -
ко благожелательнѣе французскаго нейтралитета, бла-
годаря чему получилось улучшеніе р у с с к о - г е р м а н -
с к и х ъ отношеній. Не вслѣдствіе ослабленія Р о . с ш , ко-
торое многими преувеличивалось, а главнымъ образомъ 
возстановленія болѣе довѣрчивыхъ взаимныхъ отноше-
ній, сказавшихся в ъ послѣдующихъ свиданіяхъ обоихъ 
монарховъ, Двойственный Союзъ утратилъ свою перво-
начальную остроту. Послѣ боснійскаго кризиса также 
скоро возстановились нормальныя отношенш между 
Россіей и Германией. По невозобновленіи Бисмарковскаго 
R ü c k v e r s i c h e r u n g s v e r t r a g ' a было не въ еилахъ и не в ъ 
намѣреніи германской политики разъединить Россда 
съ Франціей. Послѣ того какъ Ф р а и к о - р у с с к Ш союзъ 
вошелъ, такъ сказать, в ъ національное о о з н а ^ о оихъ 
наподовъ Германія не имѣла возможность отторгнуть 
отъ него 'Росс ію н привлечь ее къ себѣ .договорными 

узами." Однако п у т е і улучшения р у с с к о - г е р м а н с к и х ъ 
отношенШ она могла стараться притупить остріе Дво-
с т в е н Г о Союза. Эта цѣль была достижима и отчасти 
достигнута чему содѣйствовали личныя отношенш ме-
жду обоими императорами. Надежды франпузскихъ 



шовинистовъ на союзъ съ Россіей не осуществились. 
Русскіе государственные дѣятели давали даже, при-
случаѣ , понять Франціи, что русская политика не же-
лаетъ поставить себя в ъ зависимость отъ французской 
политики реванша. Чрезвычайный ожиданія, возлагав-
шіяся во Франціи на Двойственный Союзъ при его за-
ключены, были постепенно умѣрены. Французской по-
литикѣ пришлось искать эквивалента для обманутыхъ 
надеждъ, который и былъ найденъ въ англо-француз-
скомъ соглашеніи. Это соглашеніе стало для Германы 
временно болѣе опаснымъ, чѣмъ Двойственный Союзъ. 

Двойственному Союзу не доставало, в ъ сущно-
сти, общаго для обоихъ союзныхъ государствъ основа-
нія постоянной и непримиримой вражды къ Германіи. 

В ъ преслѣдованіи своихъ міровыхъ и экономиче-
скихъ задачъ Р о с с ы приходилось, пожалуй, рѣже чѣмъ 
какой—либо изъ другихъ европейскихъ державъ стал-
киваться съ Германіей 

Все это, разумѣется, измѣнилось со времени воз-
никновенія войны между нами и Россіей. Нашъ долгъ 
и наше право искать теперь реальныхъ гарантій, дабы 
Восточная Пруссія, которая въ теченіе минувшихъ сто-
лѣтій неоднократно подвергалась непріятельскимъ на-
шествіямъ, была ограждена отъ новыхъ бѣдствій. Ко-
роль Людовикъ III *) былъ правъ, говоря, что намъ не-
обходимъ миръ, которымъ обезпечивалось бы наше спо-
койствіе на многіе десятки лѣтъ. Такія громадный жерт-
вы не должны быть напрасны. Послѣ разрыва с ъ 
Россіей намъ необходимо создать на Востокѣ болѣе 
сильную оборону, которая осуществима только путемъ 
исправленія нашей восточной границы. Мы разумѣется 
также не можемъ желать новаго усиленія могущества 
Россійской Имперіи Однако намъ придется счи-

* ) Баварскій. 

_ , Т И Ѵ І Ъ в ъ виду ежегодна™ прироста русскаго 
татся съ этимъ в ь а п ^ „тититпаеть процентъ 
наоелевія, который значительно 0 Р л о ч е н . 
рождаемости въ Германи, а равно н н ъ в и о д 

LOTH русскаго народа> в,ъ н н е т с я ' п р о ц е с -
номъ отношеніяхъ, если Россія не г д т р а т и т ъ 

с у внутренняго разложенья или если о н а н ^ Р ^ 
Украйны, являющейся ея житниц ^ 
главныхъ базисовъ ея о с л а б Я л о ли 
Царства Польскаго, то трудно нредвидѣть е л ь . 
бы его отторженіе Росшею или н ѣ т ъ ^ Д о 
наго разрыва нашихъ отношешй съ Ро ией м ^ 
полное основаніе заботиться о ихъ сохранет^, н е 

ресы Россіи и Германш ни в ъ Г е р . 
сталкивались. Кромѣ того с а м а п о л у -
манію большую часть своихъ н е о б х 0 д и -
чала изъ Германіи наибольшс,> „ 
мыхъ ей товаровъ. Р е з У м ™ франціей и 
извѣстное противорѣчіе интеретевъ меящу Ф > 
Англіей. До новѣйшаго ^ м е н и А н т ^ J з а 

свои колоніальныя н л а д ѣ т я Главнымъ Р ^ 

s r r » r - -
ною ея дружбу. 

рерманій и Францій. 

Ненависть къ Гермшни 

S S K T S S - i — к а с а -
Ю Т Ся. такъ сказать, только ^ ^ а з ъ е д и н я л 0 насъ 

Г - Г : Г : і либо неприми-
и съ Англіей до Августа і э і 4 і . КОторыя мы 
римое разногласіе интересовъ. Стычки, ко р 



имѣли съ Россіей въ семилѣтнюю войну и въ 1812 го-
ду, не оставили никакихъ слѣдовъ политическая или 
національнаго раздраженія. Англія и Германія никогда 
не скрещивали оружія. Иначе обстояло дѣло съ Фран-
ціей. Военныя столкновенія между Германіей и Россіей 
были только случайными эпизодами, за то въ теченіе 
столѣтій Германія служила предметомъ французской 
агрессивности. Если 45 лѣтъ тому назадъ, Ранке писалъ 
Тьеру, что Германія ведетъ войну нротивъ Людовика 
XIV, то нынѣ мы также имѣемъ право сказать, что мы 
вынуждены быть, „en vedette" нротивъ Ришелье и Лю-
довика X V , Наполеона и Гамбетты. 

Непримиримость Франціи была факторъ, съ кото-
рымъ долженъ былъ считаться съ 1871 г . всякій нѣ-
мецкій политическій дѣятель. Еще въ февралѣ 1914 г. 
французскій историкъ Эрнестъ Лависсъ гіисалъ каса-
тельно Эльзаса-Лотарингіи: „La France n'admet pas la 
sinistre conception bismarckienne, elle n'admet pas l'argument 
de l'ethnographie, ni que la force suffise à créer un droit sur 
les âmes. Et les Allemands ne comprendront jamais, jamais 
que nous sommes attachés à l'Alsace Lorraine par un devoir 
d'honneur"* 

Другой французскій писатель, Генри Велыпингеръ, 
резюмировалъ свое сужденіе о франко-германскихъ от-
ношеніяхъ въ словахъ: 

„II у a littéralement un abîme entre la France et l'Alle-
magne et rien ne pourra le combler". 

Поэтому я всегда считалъ малодушнымъ питать 
надежду, что Франція могла бы дѣйствительно прими-
риться съ Германіей, пока Германія не имѣетъ намѣ-
ренія отказаться отъ Эльзаса и Лотарингіи. Этого же 
намѣренія у нея разумѣется не могло быть. Существо-
вали, однако, цѣлый рядъ отдѣльныхъ вопросовъ, въ 
которыхъ Германія и Франція временно могли идти 
рука объ руку. Германія старалась поддерживать съ 

„„„„,„, — 
Вдаваться же въ Д ы ь и ѣ й ™ Я J ™ " С Л у ч а ѣ С ъ ней слу-
манія не могла, ибо в ъ П Р 0 Т Я ™ ° Т б а с н ѣ Лафон-
чилось бы то же, что и съ „ М ъ не-
сена, который, глядя на звѣзды упалъ в«> У; 
замѣченную. Этой ямой ^ * ™ 6 » ^ Германіи 
чаѣ „le trou des Vosges". Съ д р у г о й t o P о г ь 

также не слѣдовало ожидать слишкомъ 
оказываемыхъ по отношение ^ ^ ъ глубоко засѣла 
Ненависть нротивъ Германш слишкомъ гл>0 
во французские с е р д ц а е и ея же* ^бшД Р ^ . 
дешевыми знаками ,внимашя, ,а р ^ ^ ^ ^ 

иароднаго общенія Н и » > д „ уязвлена, какъ 
1 8 і 5 Т г Я Р Т " Г Г ф Т а н Г і У з Г представляется 

Ï боТ Г о к : ^ - н о б Г 1 я было инѣнми: 
і національной необходимщстью и » ^ 

когда никто не « ™ n в р е м е н е м ъ постано-
,французская нащя подчинится со Р ч т 0 

вленіямъ Ф Р а н « Ф У Р т с к а Г О п Л м ; £ с т К и О Г " о а г д а намъ удастся 
ю н и неизмѣммы и в ъ особенности^ко^ Д^ ^ ^ ^ 
упрочить наше стратеі ич . н е 

» Франдін, 2 ° ^ 1 С Г к а Ф р а ш Х можегь мечтать 
влетворительное. Однако п о к . у ы м и силами 

•еще о возможности °°Лотарингію, до тѣхъ 
или съ чужою помощью, э ^ з а с ъ и Л О Ц н і е 

поръ она будетъ р а з с м а т р и ъ « ^ J S o i B e * возни-
к а к ъ п р е х 0 д я щ е ^ а н е к а к ъ 0 к н и ^ ^ „ 

кавшія отъ времени до у „ . г е р манскаго 
франко-германскаго или Ф Р а ™ Ѵ Р > е ж д ѣ склонить 
сближенія, которыя О С Н О В ^ а ^ з а с 1 л о т а р и н г с к а г ^ во-



Если нація настолько страдаетъ отъ причиненной 
ей гордости обиды, что желаніе возмездія становится 
господствующей національной страстью, то это является 
лишь доказательствомъ сильна го чувства народнаго 
самосознанія. В ъ теченіе столѣтія Франція вносила въ 
исторію Европы духъ безпокойства. Гермапіи пришлось 
усилить свое положеніе на Западѣ для огражденія мира 
отъ новыхъ покушеній. Политика славныхъ похожденій,. 
лишавшая нерѣдко Европу покоя, является для Фран-
ціи велики мъ ея прошлымъ, отражающимъ ярче 
всего національное честолюбіе французовъ. Француз-
ская исторія отличается отъ нѣмецкой и въ томъ, что 
въ величайшихъ и драматическихъ моментахъ, когда 
рѣшалась судьба народовъ, она повѣствуетъ о фран-
цузскихъ завоевательныхъ войнахъ, между тѣмъ какъ 
наиболѣе славныя страницы нѣмецкой исторіи запол-
нены подвигами національной обороны. Именно времена 
Людовика X I V и Наполеона I, возвращенію коихъ Гер-
манія старалась уже разъ воспрепятствовать усиленіемъ 
своей западной границы, составляютъ для многихъ 
французовъ, а въ моменты повышеннаго настроенія и 
для всей націи, страстно желаемую цѣль. Окрѣпшая, 
благодаря событіямъ 1866 и 1870 гоцовъ Германія упо-
требила добытая новыя силы на внутреннее устроеніе-
своей національной жизни. Франція же выступала, 
послѣ каждаго усиленія національнаго своего могуще-
ства, агрессивно и вновь бы такъ сдѣлала, если бы 
могла расчитывать на успѣхъ. Съ этимъ приходилось, 
считаться Гермаыіи и понимать, что Франція неминуемо 
обратится противъ нея, если она только можетъ быть 
увѣрена въ иобѣдѣ . Серьезные политики не должны 
предаваться преходящимъ внечатлѣніямъ* а, помятуя 
прошлое, устремлять взоры въ грядущее. Германія до-
казала, что въ экономическомъ и военномъ отноше-
ніяхъ она превосходить Францію. Но мы не можемъ не 

нредвидѣть, что ненависть французовъ противъ нась 
неминуемо еще усилится послѣ войны. По словамъ 
одного знатока Франціи, настроеніе французская обще-
с т в е н н а я мнѣнія противъ Германіи въ 1 8 7 0 - 7 U 
относится к ъ нынѣшней злобѣ французовъ какъ дымъ 
фабричной трубы къ изверженію вулкана. Было бы 
ошибочно полагать, что французскіе радикалы не раз-
дѣляютъ господствующаію настроены. При началѣ войны 
и они подчинились вновь шовинистскимъ традиціямъ 

якобинцевъ. , гто 

Французская политика реванша основывается на 
в ѣ р ѣ въ несокрушимую жизнеспособность Францш Ни 
одинъ народъ не преодолѣвалъ съ такой быстротой на-
ціональныхъ невзгодъ, какъ ф р а н ц у з о в , и не возвра-
щался такъ легко, иослѣ почти уничтожающихъ ио-
раженій, къ еамоувѣренности и стремлен® къ новой 
дѣятельности. Не разъ казалось, что Францш оконча-
тельно разбита внѣганими врагами и настолько ослаблена 
внутренними іютрясеніями, что уже не можетъ болѣе 
угрожать Европѣ . Но всегда французская нащя 
возрождалась въ прежней или новой мощи и начинала 
борьбу за гегемон® в ъ Европѣ. Постепенное нисхожде-

' ніе Франціи съ гордой высоты, на которую возвелъ 
ее Людовикъ X I V , казалось должно было привести ее 
къ полному упадку, именно вслѣдствіе революцш, по-
влекшей за собою междоусобную войну, расложеніе 
арміи, уничтоженіе экономическаго расцвѣта и госу-
дарственное банкротство. Черезъ десять лѣгъ послѣ 
'начала революціи, французскія войска покорили Италію,. 
Голланцію, лѣвый берегъ Рейна и стояли побѣдителями 
въ сердцевинѣ Германіи, a послѣ дальнѣйшихъ десяти 
лѣтъ Первая Имперія была уже въ зенитѣ своего 
блеска и Нанолеонъ мечталъ о госчодствѣ надъ в с ѣ м ъ 
к'онтинентомъ. Затѣмъ следовали катастрофы при 

Лейпцигѣ и Ватерлоо, полное і.ораженіе Францш и 
О 



двукратное занятіе французской столицы. В ъ теченіе 
двадцатилѣтія постоянныхъ войнъ французская нація 
истощила почти всѣ свои зкономическія и физическія 
силы и могла тѣмъ не менѣе занять ьо времена 
Второй Имперіи первенствующее мѣсто. Пораженіе 
1870 года было для Франціи тяжелѣе всѣхъ пред-
шествовавшихъ. Однако и оно не сломило силы изуми-
тельно эластичнаго народа, что доказываешь и со-
противленіе Франціи въ настоящей войнѣ. Характери-
стика французской націи, сдѣланная полстолѣтія тому 
назадъ Токвиллемъ в ъ его сочиненіи „L'Ancien Régime 
et la Révolution" примѣнимо во многихъ отношеніяхъ и 
къ современной Франціи." 

Quand je considère cette nation en elle-même, je la trouve 
plus extraordinaire qu'aucun des événements de son histoire. 

En a-t-il jamais paru sur la terre une seule qui fût si 
remplie de contrastes et si extrême dans chacun de ses 
actes, plus conduite par des sensations, moins par des 
principes; faisant ainsi toujours plus mal ou mieux qu'on 
ne s'y attendait, tantôt au-dessous du niveau commun de 
l'humanité, tantôt fort au-dessus; un peuple tellement inaltérable 
dans ses principaux instincts qu'on le reconnaît encore dans 
des portraits qui ont été faits de lui il y a deux ou trois 
mille ans, et en même temps tellement mobile dans ses 
pensées jaurnalières et dans ses goûts qu'il finit par se 
devenir un spectacle inattendu à lui-même, et demeure souvent 
aussi surpris que les étrangers à la vue de ce qu'il vient de 
faire; le plus casanier et le plus routinier de tous quand on 
l'abandonne à lui-même, et lorsqu'une fois on l'a arraché 
malgré lui à son logis et à ses habitudes, prêt à pousser 
jusqu'au bout de monde et à tout oser; indocile par tempéra-
ment, et s'accomodant mieux toutefois de l'empire arbitraire et 
même violent d'un prince que du gouvernement régulier et 
libre des principaux citoyens; aujourd'hui l'ennemi déclaré de 
toute obéissance, demain mettant à servir une sorte de passion 

que les nations les mieux douées pour la servitude ne peuvent 
atteindre; conduit par un fil tant que personne ne résiste 
ingouvernable dès que l'exemple de la résistance est donné 
quelque part; trompant toujours ainsi ses maîtres qui le 
craignent ou trop ou trop peu ; jamais si libre qu il faille 
désespérer de l'asservir, ni si asservi qu'il ne puisse encore 
briser le joug; apte à tout, mais n'excellant que dans a 
guerre; adorateur du hasard, de la force, du succès de 1 éclat 
et du bruit, plus que de la vraie gloire; plus capable d'héroïsme 
qui de vertu, de génie que de bons sens, propre à concevoir 
d'immenses desseins plutôt qu'à parachever de grandes 
etreprises; la plus brillante et la plus dangereuse des nations 
de l'Europe, et la mieux faite pour y devenir tour à tour un 
objet d'admiration, de haine, de pitié, de terreur, mais jamais 

d'indifférence?" 
тТѣйствительно, оправившись послѣ нораженій при 

Вертѣ и Седанѣ, Франція успѣла создать себѣ въ тече-
т е шюлѣднихъ 25 лѣтъ колоніальныя владенія, которыя 
по объему И численности населенія превышают по-
несенную ею территоріальную утрату въ Ьвропѣ, при 
чемъ она заняла мѣсто второй колоніальной державы. 
Къ тому-же сѣверо-африканскія ея владѣнія удвоились 
благодаря Марокко. 

Я оставляю открытымъ вопросъ, слѣдуетъ-ли счи-
тать въ будущемъ политическое и военное господство 
Франціи в ъ Марокко ея ослабленіемъ или значитель-
н а , усиліемъ. Во всякомъ случаѣ колониальная 
дѣятельность Франціи доказываем жизнеспособность 
яаціи Равноцѣннымъ возмѣщеніемъ за утрату Эльзаса 
и Лотарингіи Франція никогда не сочтетъ увеличеніе 
своихъ колоиіальныхъ владѣній. Это ясно сознавалъ 
и Бисмаркъ, поощрявшій однако колошальные планы 
Франціи, • чтобы хоть временно отвлечь взоры фран-
дузовъ отъ Вогезовъ. 

G* 



ЙЛароккскій вопросъ. 

Когда Германія столкнулась съ Франціею в ъ Ма-
роккскомъ вопросѣ, она не руководствовалась цѣлыо 
идти нанерекоръ колоніальнымъ планамъ Франціи; 
она желала оградить только свои собственные интересы 
и- свое національное достоинство. Законнымъ основа-
ніемъ для ея вмѣшательства являлись Мадридское 
соглашеніе 1880 года й торговый договоръ съ Марокко 
1890 года. Мадридскимъ соглашеніемъ было урегули-
ровано право покровительства великихъ державъ надъ 
Марокко. Это соглашеніе, какъ и торговый договоръ 
1890 года были заключены на принципѣ признанія 
суверенитета Марокко. Измѣненіе Мадридскихъ поста-
новленій было допустимо поэтому лишь съ согласія 
иодписавшихъ соглашеніе государствъ, т. е. великихъ 
евронейскихъ державъ, за исключеніемъ Россіи, Скан-
динавскихъ государствъ, Голландіи, Бельгіи, Португаліи 
и Соединенныхъ Штатовъ. Разумѣетоя, Франція с л ѣ -
дила съ особымъ интересомъ за ходомъ д ѣ л ъ в ъ Ма-
рокко, прилегающемъ к ъ ея колоніальнымъ африкан-
скимъ владѣніямъ. Съ этимъ обстоятельствомъ Гер-
манія в с е г д а считалась. Мадридское соглашеяіе не 
препятствовало бы признанію особыхъ интересовъ Фран-
цш и Испаніи в ъ Марокко. Но французскія пожеланія 
шли гораздо дальше, ни считаясь ни съ Мадридскими 
постановленіями, ни съ германскимъ торговымъ до-
говоромъ. Такимъ образомъ создалось новое положе-

ніе. 8-го Апрѣля 1906 г. состоялось соглашеніе между 
Англіей и Франціей, которымъ былъ улаженъ цѣлый 
рядъ спорныхъ между ними колоніальныхъ вопросовъ. 
Франція заявила, что она не будетъ требовать отъ 
Англіи очищенія Египта, a Англія нризнала за Фран-

ціей какъ за сосѣдней съ Марокко державой, право 
на поддержаніе порядка в ъ Марокко и о к а з а т е въ 
случаѣ необходимости, военной и финансовой помощи 
Султану. Германія не имѣла основанія протестовать 
противъ той части соглашенія, которая касалась 
Египта Не смотря на то, что подобнымъ выступле-
ніемъ она осложнила-бы только свои отношены къ 
Англіи она и в ъ этомъ вопросѣ придерживалась 
мнѣнія .Бисмарка, что Германіи не слѣдуетъ создавать 
затрудненій англичанамъ въ Египтѣ . „Въ ЕгиптЪ 
говорилъ Бисмаркъ, „мы поддерживаемъ англичанъ, 
в ъ Сербіи—австрійцевъ, а в ъ Б о л г а р і и - р у с с к и х ъ . 

Что касалось Марокко, то въ соглашены 1904 г. 
Франція обѣщала не измѣнять политическаго положе-
н а въ Шерифатѣ . Поэтому Германіи казалось наиболѣе 
цѣлесообразнымъ выждать сначала, исполнитъ-ли 
Франція данное обѣщаніе, какимъ образомъ она 
осуществить постановленія этого соглашены и в ъ 
какой степени она вообще будетъ считаться въ Ма-
рокко съ правами и интересами Германы. 

Вопросъ, когда слѣдуетъ начинать какое либо по-
литическое дѣйствіе , зависитъ всегда отъ обстоятельствъ 
и удобнаго случая. Первоначально было рѣшено не от-
в ѣ ч а т ь тотчасъ-же угрозами на англо-французское со-
глашеніе и не проявлять излишней нервности Къ 
тому-же Германія не хотѣла связывать мароккскій во-
просъ с ъ егииетскимъ и не желала a priori выказывать 
неодобреніе и недовѣріе по отношенію Францш 1а-
кимъ образомъ мы иріобрѣли возможность съ боль-
шимъ иравомъ противиться нарушенію нашихъ эко-
номическихъ интересовъ въ Марокко, если бы Францы 
позволила себѣ пренебрегать ими. Это должно было 
•скоро выясниться. Франція стала безцеремонно вмѣши-
ваться въ мароккскія дѣла и надѣялась, не считаясь 
ни съ мадридскими постановленіями, ни съ германско-



мароккскимъ торговымъ договоромъ, пріобрѣсти новое 
и цѣяное колоніальное владѣніе. Преслѣдуя эту по-
литику, Франція опиралась на Англію, полагая, что 
достаточно англійской поддержки и одобренія для до-
стиженія намѣченныхъ цѣлей. При этомъ французское 
правительство старалось придать англо-французскому 
соглашенію направленную противъ Германіи тенденцію, 
самовольно распоряжаясь важной колоніальной областью 
и пе удостоивая Германію ни малѣйшаго вниманія. 
Это была явная попытка рѣшенія міровыхъ вопросовъ 
западными державами безъ участія Германіи. 

Затѣмъ Франція приступила къ „тунификаціи" Ма-
рокко, и французскій представитель, Сенъ-Рене-Тай-
ландье, стремился обезпечить свое вліяніе на Шериф-
ское правительство. Измѣненіемъ полицейской орга-
низаціи, основаніемъ государственнаго банка подъ фран-
цузскимъ руководствомъ, раздачею обіцественныхъ ра-
бота и иоставокъ французскимъ фирмамъ хотѣли подчи-
нить Марокко въ административномъ и экономическомъ 
отношеніяхъ полному вліянію Франціи; впослѣдствіи 
окончательное включеніе Марокко во французскія коло-
ніальныя владѣнія свелось бы къ простой формальности.. 
Министръ Делькассэ лелѣялъ надежду поставить та-
кимъ образомъ Германію передъ совершившимся ф а к -
томъ, полагая нанести этимъ чувствительный ударь-
нѣмецкому престижу. Соглашенія же съ Германіей 
Делькассэ не желалъ, отчасти въ виду того, онъ еще 
болѣе другихъ французскихъ иолитическихъ дѣятелей 
носился съ мыслью о реваншѣ , отчасти же потому,что-
онъ опасался, какъ бы Франція, которая все болѣе 
отставала отъ Германіи по численности своего населе-
нія не оказалась, в ъ концѣ концовъ, благодаря сбли-
женію съ Германіей в ъ зависимомъ отъ нея положеніи.. 
Германія имѣла въ Марокко важные экономическіе 
интересы, которые были затронуты выступленіемъ Ф р а н -

ціи Кромѣ того дѣло касалось также мірового поло-
женія Германіи. Заключеніе Англіею и Фравціею до-

говор? касательно Марокко безъ участія остальныхъ 
контрагентовъ Мадридскаго соглашенія означало имен-
но пренебрежете Германіей. Съ Англіей Франція сгово-
рилась, съ Испаніей велись секретные переговоры, Рос-
сія не подписывала Мадридскаго соглашенія, Италія 
иреолѣдовала свои интересы в ъ Средиземномъ морѣ,. 
Америка не касалась Мароккскихъ дѣлъ, а сопротивле-
нія со стороны второстепенныхъ европейскихъ госу-
царствъ нечего было опасаться. Такимъ образомъ, Ав-

'ѵрія и, въ особенности, Германія были очевидно, на-
лгЬренно устранены отъ рѣшенія важнаго международ-
наго вопроса. Германія была поставлена передъ вы-
боромъ: либо допустить, чтобы съ нею обращались какъ-
с ъ quantité négligeable, либо настаивать на уваженіи ея 
интересовъ и желаній. Первое рѣшеніе было бы несо-
мненно более удобнымъ, но это не могли допустить 
самолюбіе и интересы Германіи. Если бы Германія поз-
волила наступить безнаказанно с е б ѣ . н а ноги, то послѣ 
первой подобной попытки последовали бы скоро вто-
рая и третья. 

Въ 1900 году Императоръ Вильгельмъ нроизнесъ 
слова: „Я не того мненія, что нѣмецкій пароль побе-
ждалъ и проливалъ свою кровь 30 л е т а тому назадъ 
подъ руководствомъ своихъ правителей, чтобы давать 
устранять себя при р е ш е н ы важныхъ внѣшнихъ воп-
росовъ. Если бы это случилось, то былъ бы поло же н ъ 
конецъ міровом.ѵ значенію Германіи, что я не могу 
допустить." Французская политика въ Марокко была 
явной попыткой обойти Германію и изменит], поли-
ж е т е въ пользу Франціи. Создался бы прецедента для 
повторенія подобныхъ понолзновеній, Такимъ образомъ, 
Мароккскій воиросъ получилъ для Германы нащональ-
иое значеніе. Германская политика в ъ Марокко была 



уже предначертана. 31-го Марта 1905 года Императоръ 
Вильгельм!» высадился, по совѣту данному мною, въ 
Танжерѣ и подчеркнул!» въ произнесенной тамъ рѣчи 
независимость и суверенитет!» Марокко. Такимъ обра-
зомъ, Германіей было заявлено передъ всѣмъ міромъ 
о ея требованіи принять участіе въ рѣшеніи марок-
кскихъ дѣлъ. Это означало, что Германія придержи-
вается международна™ договора 1880 года, заключен-
наго на основаніи суверенитета Марокко, и не намѣрена. 
не будучи спрошенной, признавать новое положеніе, 
создавшаееся благодаря сепаратному англо-француз-
скому соглашение. Ея цѣлыо было замѣнить односто-
роннее урегулирование мароккскаго вопроса между 
Франціей и Англіей международнымъ договоромъ. При 
этомъ Германія не могла допустить также, чтобы между-
народна™ конференция выразила лишь свое согласіе на 
французскую политику въ Марокко. Требовапія Гер-
маніи были достигнуты ностановленіями Алжезирасской 
Конференціи. Франція противилась мысли созванія 
конференціи, и одно время казалось даже, что г. Дель-
кассэ ставить в ъ зависимость отъ этого вопроса рѣше-
ніе войны и мира. Германское правительство осталось 
непреклонным!,, и Франція согласилась на конференции. 
Г . Делькассз покинулъ министерскій иостъ, и Герма-
нія добилась исполнения своей воли, благодаря стой-
кости своихъ требованій. Въ Алжезирасѣ иолоясеніе 
Германіи было не легкимъ, какъ по отношению къ 
„державамъ согласія", такъ и въ виду недостаточна™ 
интереса, проявленнаго другими правительствами въ 
мароккскомъ вопросѣ. Не смотря на это, Германі и уда-
лось достичь, при соблюдеяіи суверенитета Султана, 
учрежденія мароккскаго государствен наго банка и орга-
низаціи меящународной иолиціи, а также обезиечить 
за Германіею и за всѣми остальными деря«авами прин-
ципъ открытыхъ дверей. Разумѣется, не в с ѣ поже-

ланія, но многія изъ нихъ, были такимъ образомъ осу-
ществлены. Попытка устранить Германію отъ участш 
въ важномъ международно мъ рѣшеніи не удалась. 1 ер-
манія заручилась такимъ образомъ правомъ голоса при 
дальнѣйшемъ урегулированіи мароккскихъ дѣлъ, отъ 
котораго она могла бы отказаться лишь при получѳши 
соотвѣтствующихъ компенсацій. Къ тому же иоста-
новленія Алжезирасской Конференціи являлись какъ 
бы замкомъ для дальнѣйшей „тунификаціи" Марокко. 
Для Франціи новый порядокъ вещей былъ весьма 
неудобенъ и ощущался, ею какъ установленная Евро-
пою опека. В ъ Германіи полагали, что послѣ ухода 
Делькассэ ей слѣдовало искать непосредственна™ со-
глашенія съ Франціей по мароккскимъ дѣламъ. Но 
спрашивается, была ли бы Франція вообще склонна 
уплатить пріемлемую плату. Съ другой стороны, подоб-
ный ніагъ не согласовался бы съ отношеніями Германш 
к ъ Турціи и Исламу. ВъНоябрѣ 1898 года Вильгельмъ 11 
произнесъ въ Дамаскѣ слова: „Пусть 300 милліоновъ 
магометанъ, живущихъ во в с ѣ х ъ краяхъ свѣта, будутъ 
увѣрены въ томъ, что во в с ѣ времена Германскій 
император!, будетъ ихъ другомъ." В ъ Танжерѣимпера-
торъ опредѣленно высказался за цѣлость Морокко. 
Германія утратила бы свое значеніе въ глазахъ мусуль-
м а н с т в о міра, если бы она непосредственно за симъ 
продала Марокко Франціи. Германскій посолъ в ъ 
Константинополѣ, Баронъ фонъ Маршаль, заявилъ въ 
то время: . Е с л и послѣ Дамаска и Танжера Германш 
продасть Марокко, то она иотеряетъ свое положеніе въ 
Турціи и съ нимъ тѣ выгоды и надежды на будущее, 
которыя она пріобрѣла многолѣтними трудами " 

Сепаратное соглашеніе, заключенное 9 Февраля 
1909 года между Германіей и Франціей при участш 
статсъ-секретаря фонъ Кидерлена, умалило возможность 
постоянныхъ недоразумѣній между обѣими державами, 



обезпечивъ Франціи извѣстное политическое вліяніе-
в ъ Марокко, но не давая ей возможности полеаго его 
нрисвоенія. Съ другой стороны, означенное соглашеніе 
установляло принципъ „открытыхъ дверей" и обезпе-
чивало нѣмецкой и французской торговлѣ и промыш-
ленности одинаковыя права въ независимомъ Марокко. 
Соглащеніе это служило, в м ѣ с т ѣ с ъ тѣмъ, упроченію 
мира, донолнивъ алжезирасскія постановленія нѣкото-
рыми добавленіями, оказавшимися на практикѣ необхо-
димыми. При этомъ были вновь подтверждены рѣшенія 
Алжеэирасской Конференціи. Право голоса Германіи 
в ъ рѣшеніи дальнѣйшей судьбы Марокко, устранившее 
возможность французскаго захвата Марокко, не было-
никоимъ образомъ затронуто сепаратнымъ договоромъ. 
За отказъ отъ этого права на долю Германіи выпала 
впослѣдствіи часть Конго, чего она достигла благо-
даря только Алжезирассу и своему выступление въ-
1905 г . 

К ъ одной французской брошюрѣ, появившейся 
в ъ теченіе настоящей войны, упоминается еще о „por-
tion de notre Congo français, que l'Allemagne nous a extorqué: 
en échange de Г hypothèque morale qu'elle avait mise inso-
lemment sur le Maroc". 

Германія никогда не помышляла о присвоены 
части Марокко, притомъ не изъ страха передъ Ф р а н -
ціей, но в ъ виду своихъ собственныхъ интересов?,.. 
Кромѣ Франціи, Германія встрѣтила бы тамъ противъ-
себя и Англію и Испанію. Съ другой же стороны, Гер-
манія не могла надѣяться примириться съ Франціей 
путемъ крайней уступчивости в ъ мароккскомъ вопросѣ . 
Наше соглашеніе касательно Конго усилило во Фран-
ц ы шовинистскія теченія. До извѣстной степени оно-
дало также толчекъ итальянской экспедиціи в ъ Три-
поли. Когда в ъ Р и м ѣ стало извѣстно о включеніи Ма-
рокко в ъ сферу французскихъ колоніальныхъ владѣній,. 

Итальянскій Министра, Иностранныхъ Д ѣ л ъ , Маркизъ 
Саиъ Джѵліано, сказалъ своимъ секретарями ввгля-
нѵвъ на часы: „Замѣтьте себѣ день и часъ. Сегодня 
рѣшился вогіросъ, что мы идемъ в ъ Триполи. Памъ 
не останется другого выбора, если мы не желаемъ упу-
стить послѣдней минуты для пріобрѣтенія Триполи . 
Экснедиція в ъ Триполи, въ свою очередь, дала новодъ 
к ъ первой Балканской войнѣ , которой не только былъ 
нанесенъ ударъ Оттоманской имперіи, но которая имѣла 
важныя послѣдствія для всей европейской политики. 
Пи Санъ-Джуліано, ни Джіолитти не предвидѣли этого, 
но какъ часто бываетъ въ политикѣ , предпринятыя ими 
д ѣ й с т в і я разошлись болѣе широкими кругами, ч ѣ м ъ 
они первоначально сами того желали. Какую бы цен-
ность ни представляло Марокко для Францш в ъ эконо 
мическомъ отношеніи и какихъ бы выгодъ она ни 
ожидала отъ увеличения своихъ африканскихъ владѣ -
ній с ъ точки зрѣнія приращенія военныхъ с и л ъ , - в ъ 
критическій фазисъ мароккскаго вопроса, политика 
Ф р а н ц ш преслѣдовала, кромѣ того, иную цѣль. Пъ 
извѣстныхъ французскихъ сферахъ преобладало перво-
начально желаніе нанести намѣреннымъ пренебреже-
ніемъ интересами Германіи ударъ ея міровому поло-
женью; впослѣдствіи же было предположено воспользо-
ваться удобнымъ случаемъ, чтобы свести счеты с ъ 
Германіей при помощи Англіи. Указанный теченія вы-
двинули дважды мароккскій вонросъ въ передовую 
линію международной политики, угрожая сохраненш 
европейскаго мира. 

Непримиримость Ф р а и ц і и . 

В ъ то время, когда никто в ъ Г е р м а н ы не думалъ 
еще о возникновеніи міровой войны, я изложилъ в ъ 
своемъ очеркѣ „Германская политика в ъ царствоваши 



Вильгельма И" нижеслѣдующія соображенія о непри-
миримости Франціи, который были встрѣчены не безъ 
извѣстныхъ возражепій въ германскомъ обществѣ. 

„При разсмотрѣніи фрапко-германскихъ отношеній 
не слѣдуетъ терять изъ виду, что Франція неприми-
рима и что конечной цѣлыо французскихъ стремленій 
останется еще надолго надежда найти поводъ къ успеш-
ной ликвидаціи своихъ счетовъ съ германской импе-
ріей. Памятуя это, Германія вѣрнѣе всего опредѣлитъ 
свои отношенія къ Франціи. Настолько же мало 
умѣстны возмущепные возгласы о неисправимости 
Франціи, какъ и безплодныя ухаживанія за нею. Лишь 
постепенное сознаніе непоправимости понесенной въ 
1871 году утраты можетъ заставить Фрапцію свык-
нуться окончательно съ положеніемъ вещей, создан-
нымъ Франфуртскимъ миромъ. Возможно, что крайнее 
нанряжепіе военныхъ с-илъ Франціи, чувствительно 
отражаясь на экономическом!, и соціальномъ ея раз-
виты, ускорить этотъ „процессъ успокоенія" согласно 
смысла пословицы „l'excès du mal amène la guérison. 

До той поры Франція будетъ всегда враждебна 
Германіи. Сколько усилій она ни прилагает!, къ попол-
ненио своей боевой готовности, она теряетъ, ввиду со-
кращенія своего народонаселенія, прежнюю вѣру въ 
собственный силы и стремится достичь союзами и друж-
бами перевѣса надъ нѣмецкимъ сосѣдомъ. Благо-
даря этому Франція утратила до извѣстной степени 
прежнюю свободу свей игыціативы и стала болѣе за-
висимой отъ другухъ державъ. Раздражительная и 
гордая французская нація примиряется съ этимъ поло-
женіемъ, что, въ свою очередь, указываешь на ея за-
таенную надежду; врядъ-ли мыслима какая либо между-
народная конъюнктура, которая заставила бы ее отка-
заться отъ политики, вдохновляемой воспоминаніями 
1870-го года. 

Когда, нѣоколько дней спустя послѣ извѣстной 
телеграммы Императора Вильгельма преаиден у К р ^ 
геру одинъ изъ англійскихъ министров оіфосилъ 
фрРаУнцузскаго дипломата, н а м е р е н а - С 

на СТОРОНУ Германіи, тотъ отвѣтилъ: „Будьте у в ь р с , 
что Г у д а Эльзасъ-Лотарингія въ нѣмецкихъ р у к а « 
французскій народъ будетъ видѣть всегда въ Германш 
своего постоянна® врага, въ каждой же другой дер 
жавѣ лишь случайна® противника' Яшюлапш что 
событія послѣднихъ лѣтъ подтвердили «oit „діаінозъ . 

Фашода. 

Насколько легче французы взвѣшивают. свои 
прочіе успѣхи или неудачи сравнительно од. утратою 
понесенной в ъ Евродѣ , доказалъ исходъ опор и , Ф а 
шодѣ Франція потерпѣла тогда безусловное поражеше 
Г Англіи. Фашода означала для Францш окончатель-
ный отказъ отъ давнишней мечты ея колошальной.по 
литики и дала ей почувствовать превосходство Англш 
Французское общественное мнѣніе стих.йно вскипѣло 
противъ Англіи, и масса людей, не умѣющихъ отли 
чать в ъ политикѣ преходящее отъ постоянна® была 
склонна уловить в ъ этомъ явленіи симптомы перемѣны 
французской политики. Думали, что раздражете про-
тивъ A нгліи заставить Францію встать на сторонуг Г ер-
маніи что разочарованіе въ Суданѣ сгладитъ воспоми-
ная е объ утратѣ Эльзаса и Лотарингіи и надежда на 
возмездіе за 'фашоду уступить мѣсто мысли р — 
за Мецъ и Седанъ. Нельзя было болѣе ошибиться в ъ 
основахъ французской политики. Народъ, сжившШся 
цѣлымъ поколѣніемъ съ одной только надеждой г и д е 
аломъ, не можетъ быть выбить изъ колеи случайной 
невзгодою. Ненависть къ Германш не могла быть е л а 



жена или устранена раздраженіемъ противъ Англіи. 
Мгновенная злоба противъ Англій могла бы быть еще 
болѣе страстной, но она не превратилась бы в ъ по-
стоянную ненависть уже по той причинѣ , что англо-
французскія отношенія были учтены, еще до конфликта 
в ъ Суданѣ , французской политикой. Франція в и д ѣ л а 
в ъ англійскомъ соиерничествѣ с ъ Германіей естествен-
на™ союзника противъ побѣдителя 1870-го года и 
льнула въ сторону Англіи. В ъ Гіарижѣ были разочаро-
ваны тѣмъ, что Англія не пожелала пожертвовать 
своими интересами въ Суданѣ и на Нилѣ въ угоду 
французской дружбѣ . Франція сама была готова, хотя 
и скрѣпя сердце, уплатить ту же, или даже высшую, 
ц ѣ н у за англійскую дружбу. ІІораженіе въ спорѣ изъ 
за Фашоды было поставлено въ счетъ издержекъ фран-
цузской политики реванша я, въ концѣ концовъ, поро-
дило не столько неблагопріятыое настроеніе противъ 
Англіи, сколько вызвало новое озлобленіе противъ Гер-
манш. Для характеристики создавшагося положенія 
приведу отвѣтъ французскаго посла своему итальян-
скому коллегѣ , обратившемуся к ъ нему съ вопросомъ, 
к а к ъ отразится это событіе на англо-французскихъ от-
ношеніяхъ. Французскій посолъ сказалъ: „По улаженіи 
недоразумѣнія изъ-за Судана, ничто болѣе не препят-
ствуешь полному согласно съ Англіей" . 

Т р о й с т в е н н о е С о г л а с і е . 

Дѣйствительно, скоро послѣ инцидента в ъ Ф а ш о д ѣ 
создалось Тройственное Согласіе. Благодаря своему 
союзу съ Франціею и замѣшательствамъ на Востокѣ 
Россія нерѣдко присоединялась къ англо-французскому 
согдашееію, такъ что можно было говорить о Трой-
ственномъ Согласіи, ставшемъ противъ Тройственнаго 

Союза. В ъ тѣояо замкнутую коалищю Тройственное Со 
гласіе превратилось, конечно, только благодаря войн Ь. 
F i n e въ Aпрѣлѣ 1014 г. Вельгійокій Посланникъ в ь 
Б ^ и н ѣ Баронъ Вейзнсъ, писалъ касательно = ъ 
о пеоемѣщеніи в ъ Лондонъ Р у с с к а г о Посла въ Парижѣ 

з С л ь е к а г о , что г. Извольскій можетъ убѣдиться 
на бенегахъ Темзы въ томъ, что англійское обществен 
Гое S i e не сочувсувуетъ заключенно А н = фор-
мальна™ союза, который лишилъ-бы ее свободы д М 
L i a , с в я з а в ъ ея судьбу съ Росшей и Ф р а н т ей. Л и ш ь 
Лондонскій протоколъ отъ 5-го Сентября 1914 г . нре 
вратилъ слабую связь между тремя державами в ъ т ѣ с -
Г й союзъ. Этимъ, однако, не устранено н а ^ в с е г д а ^ 
шествующее между нашими противниками разнотласіе 
и в т е р е с Г ъ '") Созданная войной солидарность между 
A h S и Р ссіей, Франціеп и Англіей, Росшей и Япо-
ніей и спаянное совместно пролитой кровью ихъ на 
стоящее L L e n i e ne естественны. Кромѣ того суще-
с т в у ю ^ напр. между Америкой и Японіей Япошей и 
Г с РЗДІЙСКИМЪ „ C o m m o n w e a l t h " ' 

только временно отодвинуты войной на задшй плань. 
Также до міровой войны политика Тройственнаго Со-
гласия направлялась в ъ рѣшающіе моменты большею 
ч а Г ю Англіею. При этомъ англійское руководство ок 
зывало нерѣдко отрезвляющее вліяніе на Фравцно и 
содѣйствовало сохранен!*, мира. Но начало и дальнѣй-
шій ходъ войны доказали, насколько англійскш руко-
водящія сферы были готовы использовать свое преоб-
ладаіощее вліяніе на политику державъ с о = рѣ -
шительнымъ ея направленіемъ противъ Германш в ъ 
минут?, когда имъ казалось болѣе невозможнымъ со-
хранить европейекій миръ. 



Германія—Франція—Англія. 

Большинство англійскихъ политиковъ возвели въ 
политически догматъ, что съ исчезновеніемъ нѣмец-
каго соперника Англія могла бы только выиграть то, 
что, по выраженію Монтэна, le dommage de Pun est le: 
pofit de l'autre. Между настроеніемъ въ Англіи и Фран-
цш по отношенію къ Германіи существовала однако 
явная разница. Со времени подписаны Франкфурт-
скаго мира Франція всегда была готова напасть на. 
Германію, когда она была увѣрена в ъ своихъ силахъ и 
могла расчитывать на одновременное выступленіе Рос-
сіи противъ Германіи. Англія же, только придя к ъ 
убѣжденію, что ея вмѣшательство въ войну могло-бы 
привести къ политичеткому и экономическому ослаб-
ленію Германіи. Побудительной причиной англійской 
политики по отношенію Германіи былъ ея слѣпой па-
ціональный эгоизмъ, а французской — ошибочный на-
ціональный идеализмъ. Кто хладнокровно преслѣдуетъ 
свои интересы, тотъ превзойдетъ въ рѣшающій мо-
ментъ того, кто гонится за одной мечтой. Грядущее 
должно доказать ошибочность англійской политики, 
ибо бывшія разногласія англо-германскихъ интересовъ 
вовсе не оправдываютъ борьбы за существование. 

Англо-Германскія отношенія. 

Англійскій торговый міръ несомнѣнно ощущалъ 
иногда неудобство нѣмецкой за-океанской конкурен-
ціи, ибо здѣсь и тамъ соперничали германскіе и англійскіе* 
экономическіе интересы. 

Нія со стороны какой лиоо англичане 
какъ со стороны Гермашш Долгое вр ^ 
сами сознавали это, не смотря на ш 

великимп д І w н и м и существовали разно-
единой капли крови. Между ними 

ВДВАнв 
и преслѣдованіемъ крайней аніи ^ являются 
Они сознавали также, что Англія и 1 ермашя^ яв 

многихъ жизненныхъ интересовъ. О п а с е н я п е р Д 
новой міровой и морской державою, у г ^ ш м 
б у Дто-бы английскому владычеству на морѣ « У ^ с т в 0 

Н е Л Ь З Г Г Г 7 а ™ , ^ 0 : р Т Н 7 в о м ъ Р с в о е м ъ в ы -

ступлвніи на пРути 

? = -
Англіею могли стать вполнѣ дружественными 
дружескишь ^ ф л о т а германія у с т = 

= = = = = 



понять это и не желали р а з у м н а я соглашенія с ъ Ан-
гліей. Поэтому они не должны удивляться, если мы, 
в ъ виду неблагопріятныхъ условій нашей береговой 
защиты, стараемся добиться серьезныхъ и реальныхъ 
гаранты, чтобы обезопасить себя со стороны Англіи. 
Какъ в ъ прежнія войны, такъ и нынѣ въ Англіи 
медленно совершился переходъ отъ мира къ войнѣ . 
Англія бросаетъ на в ѣ с ы свой в ѣ с ъ не разомъ, а по-

г у г степенно. Опыте исторіи научилъ насъ считаться 
€ ъ этой особенностью англійской націи. Но словамъ 
одного нейтральнаго наблюдателя въ началѣ -войны 
мнопе англичане держались того мнѣнія, что Англія 
поступила бы умнѣе, оставаясь нейтральной; въ даль-
нѣйшемъ теченіи войны подобные взгляды утратили 
однако всякую почву. Такъ в ъ Январѣ текущаго года 
бывшій министръ Лордъ Розбэри обвинялъ Германію 
ВЪ возбуждены міровой войны „by a deliberate and 
infamons conspiracy against the liberties of the world" *) 
И могъ ДО того забыться, что назвалъ в с ѣ наши 
прежнія вниманія но адресу Англіи, в с ѣ визиты и по-
пытки къ установленію добрыхъ отяошеній съ ней. 
нѣмецкими „Judaskisses". A нынѣшній англійскій 
премьеръ Асквитъ отвѣтилъ на предупредительную 
р ѣ ч ь Германскаго Канцлера с ъ такой рѣзкостью, ко-
торая не допустима даже в ъ военное время по от-
ношенію в ъ руководящему государственному дѣятелю 
недавно еще дружественной страны **) В ъ сознаніи, 
что миръ и дружба между Гермапіей и Англіей 
одинаково благотворны для обѣихъ странъ, Виль-

* ) „Предумышленнымъ и гнуснымъ заговоромъ противъ міровыхъ 
вольностей. " 

* * ) П р и м . п е р е в о д ч и к а ' : Это болѣе чѣмъ странное за-
мѣчаніе автора о т р а ж а е т ъ , какъ-бы, сожалѣніе о произшедшемъ 

.разрывѣ 

г е ч ь м ъ II с ъ неутомимой энергіей работалъ со дня 
Г в его воцаренія надъ созданіемъ хорошихъ отношешй 
между обѣими великими германскими націями. Во 
многихъ областяхъ оба народа имѣли параллельные 
интересы Ф а к т е , что опасность в о о р у ж е н н ы » столкно-
вен й м е ж Т Англіей и Германіей не разъ уже была 

близка, не доказывалъ еще,что - o a - ^ J ^ J J J 
только отсрочена, но не упразднена. У ж е нерѣдко 
случалось то, исчерпавь в с ѣ средства мирнаго ула-
жен я дипломатія должна была предоставить военной 
с и л Г дальнѣйшія рѣшенія. Но иногда оывало до-
статочно близости к р и т и ч е с к а я момента чтобы^ под 
винуть впередъ застрявшіе переговоры и ^ 

J т,гт конечному примирительному рез^льтаіу . 
Воинотвенныя ö S присущи картинѣ п о л и т и ч е с к а я 
неба но число облаковъ, разражающихся грозою, не 
: мнѣнно меньше х ѣ х ъ , который Р - ѣ и в а = П 0 ж ^ й 
еще болѣе значительный опасности угрожали миру 
мТжлѵ Ашгліей и Франціей въ сороковыхъ годахъ 
X I X в ѣ к а и в ъ эпоху Второй Имперіи. Равяыиъ обра-
зомъ казалась неизбежной война между -

иковали съ разныхъ сторонъ за то будто о « ь не 
хочетъ понять, что война неминуема Послѣ Берлин 

Г а Г = ; Г в и ъ 
е й я теченія и военный приготовленія Россш онъ ста-
скія те іешл И " Ыті^мппкъ не далъ ввести 
рается сохранить миръ. Бисмаркъ не дал 
себя в ъ заблуждение. Онъ велъ три войны, но 
у м ѣ л ъ избѣгать конфликтовъ, которыхъонъ не желалъ. 



Бисмаркъ не раздѣлялъ наивнаго взгляда, будто война-
неминуемое явленіе природы, какъ землетрясеніе или 
грозовой дождь. Не смотря на угрожавшіе в ъ 1875 г.,. 
1878 г. и 1887/88 г .г . конфликты онъ сумѣлъ сохранить 
миръ. Мнѣ приходилось слышать, что было-бы лучше, 
если бы война разразилась в ъ 1905 году по поводу 
Марокко или въ 1909 г . изъ за Боснійскаго кризиса. 
гІто бы случилось, если бы тогда произошло военное 
столкновеніе, настолько же трудно теперь сказать, 
какъ и предугадать, возгорѣлась ли бы позже міро-
вая война, если бы въ Іюлѣ 1914 г. не произошла 
столкновенія, или наоборотъ, наступили ли бы событія, 
которыя на долго-бы исключили возможность всеобщей 
войны. Во всякомъ случаѣ , не в ъ интересахъ Германіи 
было затѣвать міровую войну. За нѣсколько недѣлъ до-
ея начала Бельгійскій Посланникъ Баронъ Бейэнсъ-
доносилъ своему правительству: „въ теченіе нѣсколь-
кихъ л ѣ т ъ равновѣсіе силъ между Германіей и Фран-
ціей измѣнится. Германіи только слѣдуетъ имѣть 
терпѣніе, продолжать заботиться в ъ мирное время о-
дальнѣйшемъ своемъ финансовомъ и экономическомъ 
развитіи и выждать результата перевѣса численности 
своей рождаемости, чтобы, не встрѣчая противодѣйствія 
и безъ борьбы, господствовать в ъ центральной Европѣ . " 
Уже это соображеніе доказываетъ неосновательность 
обвиненія, будто Германія желала войны. Германія. 
стремилась къ возстановленію дружескихъ отношеній 
съ Англіей, но не боялась и плохихъ. Сообразно съ 
этимъ оффиціальная Германія и нѣмецкая нація 
должны были поставить себя относительно Англіи. За-
пальчивая политика была настолько же непригодна,, 
к а к ъ и политика ухаживанія. Долгое время герман-
ская: в н ѣ ш н я я политика состояла в ъ извѣстной степени 
въ зависимости отъ вопросовъ вооруженія, и ей при-
ходилось работать при ненормальныхъ условіяхъ. По-

созданіи флота, было возстановлено нормальное положе-
ніе и готовое вооруженіе находилось въ распоряженш 
политики. Дружба или вражда, опирающаяся на 
сильный флота Германы, получили для А н г л ы иное 
значеніе, ч ѣ м ъ дружба или вражда съ слабой морской 
державой. Англія не пожелала дружить съ нами и 
отвергла протянутую ей руку. Она полагала извлечь 
большую пользу изъ вражды къ Германы, йсторія 
Англіи которая была в с е г д а безпощадна к ъ побѣжден-
нымъ, ' даетъ т а м ъ представленіе о томъ, что могло 
бы ожидать насъ в ъ с л у ч а ѣ поражены. Разъ рѣ-
шившись па борьбу, Англія вела свои войны, пользуясь 
всѣми средствами. Англійская политика в с е г д а руко-
водствовалась тѣмъ, что Гамбетта называлъ la souveraineté 
du but Съ Англіей мы можемъ бороться только съ 
-одинаковой рѣшимостыо и съ твердымъ сознаніемъ 
цѣли. воюя съ ней въ первый разъ въ исторш, мы 
должны приложить в с ѣ силы и не брезгать никакими 
средствами, чтобы добиться побѣды и открыть себѣ 
свободный путь. Послѣ войны, которую Германы в е -
дешь с ъ небывалымъ героизмомъ, но и съ громадней-
шими жертвами противъ полъ-міра, мы должны добыть, 
кромѣ собственной безопасности и независимости на 
морѣ, достаточный и реальные гарантіи свободы мирен 
в ъ ц ѣ л я х ъ дальнѣйшаго осуществленія задачъ нашей 
міровой и экономической политики. В ъ этомъ от-
н о ш е н ы исходъ великой борьбы явится рѣшающимъ, 
к а к ъ для конечнаго результата, такъ и для общей 
оцѣнки всей войны. 

рерманекая міровая политика. 

Германская политика сумѣла еще до созданія силь-
на™ флота обезпечить себѣ важный точки опоры въ 
ц ѣ л я х ъ своихъ. міровыхъ интересовъ. Она расширяла 



и развивала свои колониальный владѣнія. Первое 
возстаніе гереро в ъ юго-восточной Африкѣ было по-
давлено съ большими усиліями. Надо надѣяться, что 
кровь нѣмецкихъ борцовъ не была напрасно пролита 
тамъ и что иослѣ ныиѣшней войны Германія вернетъ 
себѣ эту первую свою африканскую колонію съ ея 
алмазными залежами. 

В ъ 1897 году Германія заняла Кіао-Чау и за-
ключила, нѣсколько м ѣ с я ц е в ъ спустя, Шантунскій до-
говоръ съ Китаемъ, обезпечившій ей мѣсто" на 
солнечной еторонѣ" , на побережіи Тихого океана. До 
исхода X I X в ѣ к а Европа могла касаться только 
окраинъ Китая, затѣ.мъ же открылся доступъ и во 
внутрь страны. ІІослѣ паденія Тцингъ-Тау одинъ 
нѣмецкій иутешественникъ гіисалъ в ъ „Neue Freie 
Presse", что съ утратой этой колоніи рушится одна 
великая надежда на будущее. Но мы уповаемъ на то, 
что благодаря настоящей войнѣ мы не навсегда по-
теряли иоложеніе, которое мы создали себѣ на Даль-
немъ Востокѣ со времени боксерскаго возстанія. До 
окончаніи испано-американской войны, Германіи пред-
ставилась возможность заручиться, в ъ 1899 году, опор-
нымъ пунктомъ в ъ ГІолинезіи, иутемъ пріобрѣтенія 
Каролинскихъ и Маріанскихъ острововъ, а годъ спустя, 
былъ удачно улаженъ соглашеніемъ съ Англіей и 
Америкой споръ изъ за Самоа. Пріобрѣтеніемъ Самоа 
и Каролинскихъ и Маріанскихъ острововъ завершились 
долголѣтнія старанія нашей дипломатіи, и мы не теряемъ 
надежды, что мы теперь не окончательно ихъ лиши-
лись. Осенью 1898 года было приступлено к ъ осу-
ществлен™ проекта Багдадской желѣзной дороги, ко-
торая должна открыть вліянію и предпріимчивости Гер-
маніи обширнѣйшее поле дѣйствія . Германія стала 
ііе только съ точки зрѣнія экономических!» интересовъ,. 
но и по своимъ политическимъ средствамъ, міровою 

державою в ъ томъ смыслѣ , что она можетъ прости-
рать свою руку в ъ отдаленнѣйшіе края свѣта. Германія 
создала себѣ , в ъ лицѣ своего флота, орудіе національ-
ной обороны и безопасности и никогда имъ для другихъ 
цѣлей не пользовалась. 

Сто л ѣ т ъ спустя нослѣ войны за освобожденіе 
и четверть в ѣ к а по воцареніи Вильгельма II, закладка 
фундамента германской міровой политики могла счи-
таться, в ъ общемъ, вполнѣ законченной. Германія 
достигла намѣченной цѣли созданіемъ своего флота и 
иреодолѣніемъ препятствій, какъ в ъ области внѣшней, . 
такъ и внутренней своей политики. 

В ъ теченіе перваго десятилѣтія нослѣ внесенія 
морского законопроекта 1897 года, Германія прошла 
критическій фазисъ своей внѣшней политики, ибо она 
должна была создать себѣ морскую оборону, будучи 
в ъ то время еще почти беззащитной на морѣ. Герма-
нія пережила этотъ перто \ъ, не поступившись своимъ 
престижемъ и достоинствомъ. Осенью 1897 года в ъ 
англійскомъ журналѣ „Saturday Rewiew" появилась из-
вѣстная статья, кончавшаяся словами „Germaniam esse 
delendam". Двѣнадцать л ѣ т ъ спутся, нѣкоторыя, даже 
нерасположенння къ Германіи, англійскія газеты го-
ворили, что положеніе Германіи стало болѣе внуши-
тельнымъ и сильнымъ, ч ѣ м ъ оно было до ухода КРІЯЗЯ 

Бисмарка. Съ т ѣ х ъ норъ совершился нереходъ Гер-
маніи къ міровой политикѣ . Сохранивъ полное спо-
койствіе во время бурской войны, Германія не пода-
вала Англіи и в ъ дальнѣйшемъ повода помѣшать 
росту германскаго флота. Съ другой стороны, при 
строгомъ соблюдены интересовъ Тройственнаго Союза 
она иэбѣгла столкновеній съ Двойственным!» Союзомъ, 
которыя могли бы задержать осуществлено нѣмецкой 
морской программы. Повторяю, что между англо-
французскимъ соглашеніемъ и Двойственнымъ Союзомъ. 



Германія шла узкою тропинкою, которая все болѣе 
суживалась по мѣрѣ того, какъ англо-французское 
соглашеніе расширялось въ Тройственное Соглашеніе, 
и по которой она могла только съ трудомъ двигаться 
впередъ, когда Англія стала окружать Германію сѣтью 

•союзовъ и соглашеній. Когда же, наконецъ, прояснился 
горизонтъ международной политики во время босній-
скаго кризиса и когда мощь германской континен-
тальной политики порвала путы политики „окруженія", 
то вопросъ объ обладаніи сильнымъ флотомъ ми-
новалъ уже опасный подготовительный періодъ. 

ІѴГыель о флотѣ въ Церманіи. 

На ряду съ препятствіями во внѣшней политикѣ, 
пришлось преодолѣвать затрудненія и во внутренней, 
Нѣмцамъ вообще не дано идти радостно и добро-
вольно на встрѣчу требованіямъ новыхъ эпохъ. По 
выраженію Гете, нѣмцы тяжеловѣсны. Борьба у нихъ 
между старымъ и новымъ временемъ болѣе длительна, 
ч ѣ м ъ у другихъ народовъ. Это проявлялось въ каждомъ 
ф&зисѣ нѣмецкаго національнаго развитія. Съ другой 
стороны, присущее нѣмцамъ критическое отпошеніе 
къ новизнѣ ограждало ихъ отъ опрометчивыхъ увле-
ченій. Если яге нѣмецкое общество убѣждается въ 
необходимости данной мѣры, то создавшееся мнѣніе 
получаетъ несокрушимую силу. 

Мысль о необходимости флота стала теперь 
общимъ достояніемъ в с ѣ х ъ нѣмцевъ. Отъ ярыхъ 
аграріевъ до крайнихъ либераловъ нѣтъ Оолѣе 
принципіальныхъ противниковъ германской морской 
политики. 

Позволю себѣ заключить свой очеркъ разсказомъ 
о посѣщеніи Бисмаркомъ, послѣ его отставки, Гам-

«бургской гавани, г д ѣ онъ уяге давно не бывалъ. Когда 
извѣстный директоръ Гамбургъ-Американской па-
роходной линіи, Балинъ, привелъ восьмидесятилѣтняго 
князя на одинъ изъ новыхъ трансатлантическихъ па-
роходовъ, то Бисмаркъ остановился и долго всматри-
вался в ъ окружающія суда, доки и во всю грандіоз-
щ ю картину порта и сказалъ: „Бы видите, что я 
пораженъ и взволнованъ. Да, это новый періодъ; 
это—совсѣмъ новый міръ." Великій основатель имиеріи, 
осуществивший задачи континентальной политики Гер-
маніи, прозрѣлъ на закатѣ своихъ дней безпристраст-
нымъ взглядомъ генія будущность, т. е. новыя задачи 
міровой политики Германіи. 

Благодаря міровой войнѣ , гамбургскій портъ за-
тихъ и германскій коммерческій флагъ исчезъ съ 
моря. Но задача германской арміи, которая борется 
за упроченіе континентально-политической гегемонія 
Германіи, заключается также въ томъ, чтобы оживить 
вновь нѣмецкія гавани и открыть навсегда для гер-
манской міровой политики свободный доступъ къ океану. 



Рила обороны и милитаризмъ 



Сила обороны и милитаризмъ. 

Новая Германская Имперія, которая в ъ процессѣ 
своего небывалаго подъема нашла путь к ъ міровой 
торговлѣ и міровому хозяйству, создала себѣ своимъ 
флотомъ міровую политическую оборону. На ту высь, 
съ которой нѣмецкій народъ могъ обратить взоры на 
весь міръ, Германія была поднята на плечахъ своей 
арміи. В ъ настоящей ЕОЙНѢ мы познаемъ, что всю т я 
жесть борьбы за будущность міровой политики Герма-
нш несешь, в ъ первую очередь, вооруженный народъ, 
который в ъ батальонахъ, батареяхъ и эскадронахъ арміи 
сражается на западномъ, восточномъ и южномъ фрон-
тахъ. Оборона, созданная Пруссіей, унаслѣдована новой 
Германской Имгіеріей к а к ъ л у ч ш е е ея достояніе, ограж-
дающее народъ и страну отъ ц ѣ л а г о міра враговъ. 
В н о в ь оправдывается старая истина, что государства 
сохраняют!» ^ себя тѣми силами, которыя взростили 
ихъ. 

Исторія Бранденбурга-Пруссіи, достигшая с ъ осно-
ваніемъ имперіи подъ предводительствомъ Пруссіи 
первой, но не окончательной, степени своего герман-
скаго развитія, является исторіей прусской арміи и, в ъ 
своихъ колебаніяхъ, исторіей измѣнявшагося прусскаго 
военнаго счастья. Это не произвольный пріемъ препо-
даванія, а логическое послѣдствіе историческихъ фак-
товъ, что нѣмедкое юношество начинаешь изученіе 
отечественной исторіи с ъ военной исторіи, т. е. с ъ опи-
санія у с п ѣ х о в ъ побѣдоносныхъ кампаній и неумолимо 
тяжелыхъ послѣдствій проигранныхъ сраженій. В ъ 
этомъ отношеніи прусская исторія отличается отъ 
исторіи другихъ современныхъ государствъ и можетъ 
быть только сопоставлена с ъ исторіей древней римской 



республики В ъ X V I I в. Франція могла достичь поло-
женія господствующей въ Европѣ великой державы 
благодаря геніальному руководству Ришильеи тонкому, 
непроницаемому дипломатическому искусству Маза-
рини, ученика Макіавелли; а въ XVI I I в. завершить 
послѣ блестящихъ походовъ Тюрення и Кондэ, нет 
смотря на неблагопріятныя военный послѣдствія войны 
изъ-за испанскаго наслѣдства, свое поразительное по-
литическое и культурное развитіе, оставаясь почти не 
затронутой безславнымъ иораженіемъ при Росбахѣ . 
Лишь въ эпоху великой революціи иеторія Франціи 
вступаешь въ суровую школу военнаго режима, съ ко-
торым!» ІІруссія успѣла уже свыкнуться въ теченіе 
четырехъ поколѣній. Англія могла вдалекѣ отъ евро-
пейскихъ раздоровъ высвободить и организовать въ 
теченіе обѣихъ революцій в ъ X V I I в. тѣ силы, которыя 
поставили ее на путь къ міровому господству, и вос-
торжествовать въ XVIII в. съ незначительными воен-
ными средствами надъ своимъ французскимъ сопер-
никомъ, связанным!» на континентѣ походами Фридри-
ха Великаго. 

На начатой Петромъ Великимъ и продолженной 
его наслѣдницами и ихъ нѣмецкими совѣтчиками 
организаціи мощи народностей Россійской Имиеріи 
почти не отражались, послѣ побѣды надъ ІНвеціеп 
успѣхи и неудачи военныхъ предпріятій. Цорндорфская 
побѣда не оставила какихъ либо слѣдовъ въ русской 
исторіи, а лишь когда вихрь войнъ французской рево-
люціи втянулъ Россію въ борьбу европейскихъ державъ 
за существовавіе, русская исторія получила тотъ опре-
дѣленный военный оттѣнокъ, который она сохранила 
по сей день. 

Габсбургская монархія вступила въ X V I I в. в ъ 
полномъ обладаніи унаслѣдованной старой нѣмецкой 
имперской власти, которая зиждилась на традиціяхъ 

Габсбургскаго Дома. Историческая судьба Австріи за-
висѣла отъ меча. Во время турецкихъ войнъ рѣшался 
вопросъ дальнѣйшаго существованія Габсбургской мо-
нархіи, а на поляхъ сраженія въ Селизіи и Вогеміи 
была рѣшена судьба старой, связанной съ габсбургской 
короной, идеи германской имперіи. Но благодаря тому, 
что Вѣнскій Кабинетъ всегда обладалъ искусствомъ 
добиваться конечиыхъ результатов!, иутемъ диплома-
тическихъ торговъ, избѣгая послѣдствій боевыхъ рѣ-
шеній,—войны X V I I I в. не составили для Австріи 
эпохи внутренняго ея развитія. Сліяніе государствен -
наго образа мышленія съ военнымъ должно было по-
этому совершиться в ъ дальнѣйшемъ будущемъ. Иначе 
обстояло дѣло в ъ Бранденбургѣ—ІІруссіи. 

Осторожной и вмѣстѣ съ тѣмъ рѣшительной по-
л и т и к стремяіцагося къ господству владѣтельнаго 
Дома Гогенцоллерновъ удалось, до начала зпаменатель-
наго съ точки зрѣнія государственна™ склада Европы 
X V I 1-го столѣтія, пріобрѣсти и закрѣпить за собою 
цѣлый рядъ областей въ теченіе длившагося около 
двухъ столѣтій процесса разложенія средпевѣковой 
Германской Имперіи. Эта совершенно искусственно 
созданная, не защищенная естественными границами и 
не сдерживаемая ни единством!» племеннаго быта, ни 
вѣковыми традиціями, государственная формація сло-
жилась безъ примѣненія особой военной энергіи въ т ѣ 
времена, когда Германія почти не была затронута ка-
кими либо великими военными событіями. Но въ бур-
ныя времена и при безпокойномъ положеніи въ Европѣ 
•она могла быть сохранена лишь военными мѣрами. Это 
ясно сознавалъ Великій Курфюрстъ, ставшій во время 
хаотическихъ замѣшательствъ тридцатилѣтней войны 
у кормила правленія послѣ своего безвольпаго и сла-
баго отца. Онъ спасъ государство тѣмъ, что поставил!» 
.его на фундаментъ военной мощи и, опираясь на со-



зданное имъ въ краткій срокъ войско, добился отъ-
утомленныхъ тридцатилѣтней войной европейскихъ го-
сударствъ признанія требованій Бранденбурга. ГІри 
заключсніи Вестфальскаго мира Гогенцоллернская мо-
нархія выступила уже какъ военная держава съ созна-
тельной волей. Съ т ѣ х ъ поръ Бранденбургъ сталъ 
принимать участіе въ континентальной политикѣ 
Европы, при чемъ, становясь онлотомъ Сѣверной Гер-
маніи, долженъ былъ отстаивать свои права военной 
силой и могъ добиваться даже сравнительно скромныхъ. 
требованій лишь только тогда, когда иускалъ въ ходъ. 
свои батальоны. 

Бранденбургъ-Ируссія не имѣла выбора подобно 
южно-германскимъ государствамъ, находящимся въ не-
сравненно лучшихъ географических!» условіяхъ: либо-
стремиться къ расширенію своего значенія подъ по-
стоянной угрозой военныхъ осложненій, либо заботиться 
только о сохранены упаслѣдованнаго достоянія вдали 
отъ споровъ остальной Европы, не рискуя своими воен-
ными силами. Браяценбургу-Пруссіи оставалось одно-
изъ двухъ: увеличиваться и усиливаться или совсѣмъ 
не быть. В с ѣ три, различныя по величинѣ , прусскія 
области, на заиадѣ , в ъ центрѣ и на востокѣ Германіи,. 
не были защищены естественными преградами. При-
рейнскія и восточно-прусскія владѣнія находились в ъ 
фокусѣ европейскихъ споровъ. Уже Великому Курфюр-
сту пришлось изъ за ихъ независимаго сохраненія в ъ 
составѣ государства столкнуться съ Польшей, Франціей 
и Швеціей. Онъ имѣлъ случай убѣдиться на опытѣ , 
насколько уязвимъ Бранденбургъ для враговъ, когда, 
в ъ битвѣ при Фербеллинѣ онъ долженъ былъ защищать, 
страну противъ вторженія шведовъ. ІІобѣда при Фер-
беллинѣ явилась началомъ военныхъ традицій прус-
ской исторіи, между тѣмъ какъ столкновеніе бранден-
бургскихъ войскъ съ арміей Людовика X I V на Р е й н ѣ 

ознаменовало вступленіе гогенцолернской монархы въ 
кругъ европейской континентальной политики. Сила 
бранденбургъ-прусской обороны была основана на обо-
ихъ главішхъ началахъ національно-государственной 
жизни: на любви къ отчизнѣ и родинѣ и на идеѣ го-

. сударственнаго могущества, согласно ея двоякой задачѣ , 
защищать постоянно угрожаемое отечество и проявлять 
и расширять внѣшшоіо силу государства. Именно это 
обстоятельство, что на силу обороны Пруссіи выпала 
съ самаго начала задача защиты отечества, какъ при 
Фербеллинѣ , такъ тоже и въ семилѣтнюю войну, свя-
зало жизнь и судьбу арміи съ жизнью и судьбой прус-
скаго народа и внѣдрило военныя традиціи въ память 
и сознаніе всего народа безъ различія сословій и по-
ложенія. Сліяніе народа и арміи могло поэтому совер-
шиться въ Пруссіи на цѣлое столѣтіе раньше, чѣмъ въ 
остальной Евроиѣ , не смотря на аристократическій 
характеръ офицерства и смѣгаеніе батальоновъ съ наем-
ными солдатами. 

Во Францы армія была до 1793 г. преимущест-
венно орудіемъ дипломатіи. Не только Вольтеръ, но и 
весь Парижъ принялъ извѣстіе о поражены при Росбахѣ 
съ усмѣшкой, въ виду того, что разбитый Фридрихомъ 
Великимъ и Зейдлицемъ Субизъ былъ нелюбимъ какъ 
фаворита Помпадуръ. Русскія военныя силы дрались 
послѣ Нарвы и Полтавы в ъ пользу иноземныхъ комби-
націй, о которыхъ знали лишь при Дворѣ , и могло 
статься, что послѣ смерти Императрицы Елизаветы 
онѣ должны были перейти на сторону Фридриха Ве-
ликаго, противъ котораго онѣ воевали въ теченіе 
шести лѣтъ. Лишь благодаря событіямъ 1812 года 
русскій народъ связалъ свою участь съ судьбой 
русской военной силы. В ъ Англіи совершается только-
въ нынѣшнюю міровую войну иревращеніе в ъ народную-
армію наемнаго войска, предводительствуема™ офи-



церами изъ дворянъ, которое исполняло до сихъ иоръ 
почти только задачи колоніальныхъ войскъ. 

В ъ войпахъ, которыя Пруссія должна была вести 
въ теченіе четверти тысячилѣтія, сама страна не по-
страдала отъ нашесівія непріятельскихъ войскъ и 
бѣдствій войны, только въ 1866 и 1870/71 г .г . —Фербел-
линъ, Цорндорфъ, Эйлау и Фридландъ, Кацбахъ, Гроссъ-
Бэренъ и Вартенбургъ свидѣтельствуютъ о томъ, что 
свобода и существованіе родины и народа зависѣли 
вполнѣ только отъ побѣдъ и иораягеній войска. В ъ 
нынѣшнюю войну то яге самое означаютъ имена Тан-
ненбергъ, Ангербургъ и Мюльгаузенъ. Исторія рано 
научила нѣмцевъ помнить, что въ первую очередь 
сила вооруженія должна преслѣдовать цѣль защиты и 
обороны отечества. 

Будучи нринуягдеиа вооружаться для обезпеченія 
своихъ незащищенныхъ никакими естественными 
преградами границъ, Пруссія пріобрѣла по необходи-
мости самосохраненія свою, внѣшнюю боевую силу, 
которою она увеличивала свою мощь. Съ момента 
нробужденія гогенцоллернской монархіи къ самостоя-
тельной жизни въЕвропѣ , остальная Европа не оставляла 
ее въ сомнѣніи относительно того, что возникшему 
юному государству ничего не будетъ предоставлено 
кромѣ того, чего оно само добьется съ мечемъ въ 
рукахъ. Великій Курфюрстъ позналъ в ъ поммеран-
скомъ и силезскомъ вопросахъ, а за нимъи Фридрихъ-
Вильгельмъ I, что великія державы не склонны призна-
вать правъ Пруссіи. Сознавая съ самаго начала своего 
вступленія на путь континентальной политики всю без-
надежность успѣха дипломатическихъ выступленій, 
Пруссія могла оягидать признанія своихъ правъ лишь 
только отъ рѣшеній военного силою. Фридрихъ Ве-
ликій руководствовался этимъ опытомъ, возбудивъ си-
лезскій вопросъ лишь по окончаніи данныхъ имъ 

•сраягеній. Лишь семилѣтняя война обезиечила за 
ІІруссіей право голоса въ европейскомъ ареопагѣ . 
Первое безкровное территоріальное пріобрѣтеніе Пруссія 
получила при раздѣлѣ Полыни, но именно она-то и 
явилась какъ бы позднимъ плодомъ семилѣтней войны. 
В ъ эпоху Наполеона 1 прусская внѣшняя политика 
зависѣла единственно отъ меча. Войной были добыты 
границы 1815 г. ГІослѣ долгихъ безилодныхъ понытокъ 
достигнуть единенія Германіи безъ кровииролитныхъ 
конфликтовъ,. рѣшеніе германскаго вопроса было до-
стигнуто лишь тогда, когда Бисмарки сумѣлъ найти 
его, согласно прусскимъ традиціямъ, на полѣ брани. 
Кровь и ягелѣзо отмѣчаютъ каменистый путь конти-
нентальной политики ІІруссіи, и каждый ея значитель-
ный успѣхъ осѣненъ знаменами-прусской арміи. 

На протяягеніи всей исторіи Пруссіи будущности 
этого государства зависѣла отъ боевой готовности 
его вооруженныхъ силъ, и такимъ образомъ оправды-
ваются слова Фридриха Великаго, сказавшаго, что „міръ 
не покоится надеягнѣе на плечахъ Атласа, чѣмъ Пруссія 
на плечахъ своей арміи". 

Армія великаго государства является въ своихъ 
достоинствах'!, и недостаткахъ, а равно и» по своей тра-
дйціонной самобытности, выраягеніемъ государственна™ 
склада.- Измѣненіе конституціоннаго характера госу-
дарства не можетъ не отразиться также н а его арміи. 
Во Франціи армія бурбонскихъ королей превратилась, 
во времена французской революціи, въ революционное 
войско, съ возникновеніемъ наполеоновской имперіи она 
стала la grand armée с ь ея молодымъ и честолюбивымъ 
генералитетомъ и преобразовалась иослѣ иаденія 
второй имперіи въ народное войско. Англійская армія 
съ ея знатнымъ офицерствомъ и наемными солдатами 
-была отраженіемъ аристократииескаго режима. Благо-
даря упадку господствовавшаго вліянія Верхней ца-



латы и сближенію англійскаго государственная быта; 
съ формами правленія романской демократіи, про-
ложенъ, въ настоящую міровую войну, и в ъ Англіи 
путь къ образованію народная войска. Британская 
армія врядъ-ли когда либо станете наподобіе прусской 
монархическимъ войскомъ, но останется, при пре-
обладали въ англійской конституціи вѣса парламента, 
парламентскимъ войскомъ, каковымъ она и была съ 
с а м а я начала. Прусская армія была созданіемъ мо-
нархіи и осталась монархической. Настоящая герман-
ская армія есть армія монархическая, ибо германская 
имперія является въ полномъ смыслѣ слова госу-
дарствомъ монархическимъ. Армія была создана прус-
скими королями въ то время, когда во в с ѣ х ъ европей-
ских!» континентальных!» государствахъ господствовалъ 
принципъ абсолютизма въ видахъ сохраненія и расніи-
ренія ихъ могущества. То были наемныя войска, на-
бранныя въ различныхъ странахъ, но предводи-
тельствуемыя мѣстнымъ аристократическимъ офи-
церством!». Между тѣмъ, какъ в ъ большинствѣ го-
сударствъ Европы арміи сохранили во времена абсолю-
тизма свой первоначальный характеръ, прусской арміи 
было дано гогенцоллернами вполнѣ самобытное разви-
тіе. Король Фридрихъ-Вильгельмъ I былъ не только 
суровымъ учителемъ потсдамская „вахтпарада", но и 

творцомъ духа прусской арміи Изъ дюжихъ и 
храбрыхъ „юнкеровъ"-помѣщиковъ онъ создалъ корпусъ 
нрусскихъ офицеровъ съ ихъ щепетильными понятіями 
о служебномъ долгѣ и чести, ихъ тѣсной связью съ 
нижними чинами, чувствомъ товарищества, военной 
гордостью и вѣрностью монархіи. Король, носившій 
солдатскій мундиръ, былъ первымъ офицеромъ арміи, 
а офицеры, носившіе королевскій мувдиръ, образовали 
высшее оословіе въ государствѣ , къ которому при-
ладлежалъ самъ король. Тотъ же самый монархъ, ко-

торый крѣпко связалъ армію съ королевской короной 
первымъ изъ великихъ военныхъ организаторовъ ио-
нял ь необходимость тѣсной связи арміи съ народомъ, 
такъ что въ ней слились во-едино корона, народъ и 
государство. Устремляя взоръ за предѣлы ' своего 
времени, онъ писалъ в ъ военномъ регламентѣ : каждый 
прусскій подданный рожденъ для несенія оружія". Это 
была идея всеобщей воинской повинности, рожденная 
не французской революціей, а прусской короной. Ранѣе 
Лафайэта и Карно прусскій король носился съ мыслью 
создать армію путемъ обязательная призыва на воен-
ную службу в с ѣ х ъ способныхъ къ несенію оружш 
гражданъ, т. е. установить взаимное проникновеніе 

войска и народа. 
Но эта мысль была еще преждевременна. Лишь 

послѣдующая прусская исгорія создала необходимыя 
для ея осуществлепія условія. Потребовалась семи-
лѣтняя борьба для объединснія въПруссіи монархіи съ 
правительствомъ и народомъ. За нослѣдніе годы войны, 
Фридрихъ Великій понолнилъ армію почти исключи-
тельно своими подданными, и прусскій народъ сталъ 
понимать, что военный наборъ менѣе страшенъ, чѣмъ 
вторженіе непріятеля и вражеское опустошеніе. Первыя 
п о б ѣ д ы Фридриха В е л и к а я внушили народу извѣстное 
чувстоо національной гордости, пробудивъ въ немъ 
вмѣстѣ съ тѣмъ большую отзывчивость къ судьбамъ 
государства. Годины тяжелыхъ испытаній и грозящая 
опасность пораженія вызвали болѣе ясное государствен-
ное самосознаніе и болѣе осязательное отраженіе судебъ 
монархіи на всей народной жизни. Войско, государство 
и народъ стали сростаться. Въ теченіе же двухъ по-
слѣдующихъ десятилѣтій блѣдной кабинетной политики 
и безсильныхъ иодчасъ военныхъ экспедицій сознаніе 
этого единства исчезло. Оно воскресло съ новой силой, 
.когда гибельное пораженіе прусской арміи при Іенѣ 



привело къ изувѣченію Пруссіи и къ французскому 
господству. Прусскому народу стало ясно, что ему не-
измѣнить иначѣ своей судьбы, какъ только силой 
оружія и побѣдами прусской арміи. Не понадобилось 
бы и французского примѣра, чтобы подготовить въ-
Пруссіи почву для всеобщей воинской повинности. 
Е я введеніе явилось національной потребностью. 

То было счастіемъ Прѵссіи, что за всякое ослабле-
ніе народной и государственной энергіи ей приходилось 
жестоко расплачиваться; но ея счастливая судьба ска-
зывалась и въ томъ, что въ наиболѣе тяжелыя ми-
нуты ея существованія она находила своихъ спаси-
телей. Когда насталъ часъ крайней необходимости 
пересоздать силу прусской обороны, явился Шаренгорстъ.. 
Оігь создалъ т ѣ формы, в ъ который влилась въ 1813 и 
1814 г.г. вся сила вооруженнаго народа. Д у х ъ освободи-
тельныхъ войнъ не заступилъ мѣсто духа армій Фрид-
риха Великаго и Фрицриха-Вильгельма I, но слился с ъ 
нимъ. Офицерство, поставленное на болѣе широкую 
почву образованнаго „бюргерства", восприняло традиціи 
стараго прусскаго офицерскаго корпуса, а войско-
вступило въ его школу подъ водительствомъ короля. 

Въ виду того, что прусская армія, составляя 
часть общей народной жизни, продолжала всетаки 
опираться на традиціи суіцествовавшія свыше полутора 
столѣтія, она не могла быть затронута бурей мартов-
ской революціи. Она въ такой степени являлась но-
сительницей и созидательницей великихъ европейскихъ 
государственныхъ задачъ, что она стояла выше т ѣ х ъ 
раздоровъ, которые, велись внутри государства изъ за 
назрѣвшихъ вопросов!» о его преобразованы. Каждый 
пруссакъ становился со вступленіемъ на военную 
службу, не взирая на его политическія убѣжденія, 
какъ бы непосредственнымъ слугой государства и ко-
роля, былъ носителемъ государственной идеи и на-

ціональнаго самосознанія в ъ чистѣйшемъ и никакими/ 
политически тенденціями неискаженномъ видѣ . По-
слѣдующія поколѣнія ничего не могли измѣнить в ъ 
этомъ отношеніи, и в ъ настоящую міровую войну в е с ь 
вооруженный германскій народъ воодушевленъ на-
ціональнымъ идеализмомъ, который и является духомъ 
арміи. 

Среди всего великаго, что Ііруссія дала Германіи,. 
величайшим!» даромъ останется создавшаяся вѣками 
прусская армія, которую бури и невзгоды могли лишь 
усилить и усовершенствовать. Остальныя нѣмецкія 
государства сами собою восприняли традиціи прусской 
арміи. ІІолнаго своего развитія всеобщая германская 
армія достигла на фрапцузскихъ ноляхъ сраженія,. 
когда весь германскій народъ взялся за оружіе и 
сражался, какъ его и і учила Пруссія. Между тѣмъ 
какъ в ъ настоящее сур--вое время германскій народъ 
ожидаетъ отъ усилій всі .хъ нѣмецкихъ соплеменни-
ковъ, безъ различія государственной и родовой ихъ 
принадлежности, осуществленія великой будущности, 
нѣмецкаго отечества, за-границей съ яростью поносятъ 
ирусскій милитаризмъ, которымъ воодушевлена нынѣ . 
вся вооруженная Германія. 

Было время, и оно еще не такъ далеко ушло^-
когда нѣкоторые ыѣмецкіе доктринеры, не наученные 
и не могуіціе быть наученными онытомъ, кисло мечтали 
о такой будущности, которая избавила бы нѣмецкую 
ясизнь отъ гнета прусскаго милитаризма. Урокъ, ко-
торый не могла дать прошлое, дала настоящая дѣйстви-
тельность, когда милитаризмъ призванъ спасти бу-
дущность и свободу Германіи. 

Нѣтъ государственна™ строя, въ которомъ не 
существовало бы теченій протеста противъ того, что-
у него есть лучшаго и сильнаго. Нерѣдко подобные 
протесты возникаютъ при сличены своихъ собствен-



ныхъ государственныхъ установлен! й съ иностранными. 
Правительства, устунающія теченіямъ, которыя ищутъ 
чужихъ примѣровъ для реформъ и внутренних!» пре-
образованій, забываютъ, что они въ первую очередь дол-
жны охранять самобытность и силу ввѣренной ихъ по-
печенш страны. Для нѣмецкаго народа, отличавшагося 
способностью устремлять взоры и за предѣлы своего 
отечества и улавливать черты духовной и культурной 
самобытности въ жизни другихъ націй, всегда существо-
вала большая опасность, заключавшаяся въ томъ, что 
чужіе политическіе порядки певольно разсматривались 
имъ какъ достойные подражанія нримѣрьт. Подобный 
теченія обнаружились напр. въ X I X в., когда Германія 
дозрѣла до конституціошіаго режима; нѣкоторые нѣ -
мецкіе ученые и неученые люди серіозно призадумы-
вались надъ выборомъ. для иея французскаго или 
англійскаго образа правленія. Для скорѣс слабыхъ, 
ч ѣ м ъ силыіыхъ, правительствъ тѣхъ критическихъ 
временъ было не легко связать съ монархическимъ 
фундаментомъ самобытный строй государственной 
жизни Германіи. Преимущественно прусскому пра-
вительству пришлось бороться съ тѣми теченіями, ко-
торыя стремились коснуться традиціонныхъ порядковъ 
прусской арміи, теченіями, силившимися подорвать 
тѣсную связь арміп и офицерства съ монархомъ и 
втянуть ихъ в ъ кругъ парламентскихъ и политиче-
скихъ вліяыій. Энергіи принца прусскаго, позднѣйшаго 
императора Вильгельма I, удалось удержать прусское 
войско въ унаслѣдовапныхъ традиціяхъ о строѣ и 
оградить отъ развитія, благодаря коему оно могло бы 
стать, по французскому образцу, „объектомъ и сѵбъ-
ектомъ" внутренней политической борьбы за власть. 
Подобное развитіе стало бы гораздо опаснѣе для Гер-
манш ч ѣ м ъ для Франціи, народное войско коей не 
было какъ прусское дѣтиіцемъ монархіи, а творе- %  

ніемъ республики и революціонныхъ партій. 

Послѣ паденія королевскаго режима составь фран-
ц у з с к а я офицерства зависилъ отъ иолитическихъ убѣ-
жденій господствовавших!» партій. Великіе полководцы 
революціонныхъ войнъ назначались и смѣнялись сообраз-
но съ партійными вліяніями. Армія приняла также дѣя-
тельное участіе въ послѣдующихъ государственных!» иере-
воротахъ. Партійныя теченія среди офицерства, которыя 
обнаружились в ъ дѣлѣ Дрейфуса, продолжаютъ до сихъ 
поръ сказываться при иазначеніяхъ. Несмотря на то, 
что нынѣшнія дѣйствія французской арміи достойны 
только уважеиія, и мы не можемъ не признать за францу-
зами права гордиться ихъ войскомъ, у насъ имѣется 
еще болѣе основаній быть благодарными за то, что гер-
манская армія переживаешь нынѣшнюю міровую войну 
с ъ сохраненіемъ своихъ стародавнихъ традицій, являясь 
въ своей силѣ и волѣ воплощеніемъ стоящаго надъ 
всякими политическими счетами натріотизма. 

С ъ самаго начала войны Германія пожалуй болѣе 
всего удивила своихъ враговъ тѣмъ единодушіемъ воли, 
съ которымъ нѣмцы в с ѣ х ъ государствъ и партій встрѣ-
тились съ тяжелой участью, чтобы побороть ее. Т ѣ нѣмцы, 
которые не давали обмануть себя иризракомъ внутрен-
нихъ политических!» раздоровъ на счетъ истиннаго со-
держанія національной жизни, ничего иного и не ожи-
дали. За-границей же мало и почти ничего не знали 
о жившей въ нѣмецкомъ народѣ на ряду съ духомъ 
разлада силѣ единенія. Тамъ не знали и не могли мо-
жешь быть знать, что именно армія, которая призвала 
нѣмецкій народъ къ послѣднему великому испытанно 
его жизнеспособности, имѣла потому наибольшую воз-
можность сплотить нѣмецкій народъ, что уже въ тече-
т е продолжительна™ мирнаго времени она оправдала 
себя какъ сила германская единства. 

Отголоски общественная мнѣнія непріятельскихъ 
ж нейтральныхъ странъ, изъ коихъ иослѣднія въ боль-



шинствѣ враждебно настроены нротивъ насъ, доказы-
в а ю т какого рода представленія о тгрусско-германскомъ 
милнтаризмѣ распространены въ свѣтѣ , который не-
навидите нѣмецкій народъ, потому что его либо не 
знаютъ, либо опасаются. Но голосъ нашей національ-
гюй совѣсти твердить намъ, что нѣмецкій милитаризм!» 
наилучшая часть нашего государственна™, національ-
наго и народная развитія. 

Ложная картина, которую наши враги видятъ пе-
редь собой и въ подлинность коей они такъ слѣпо в ѣ -
рятъ, потому что, къ сожалѣнію и нѣмецкія руки уча-
ствовали въ ея созданіи, рисуетъ нѣмецкій милитаризм!, 
въ видѣ поставленной надъ народной жизнью деспоти-
ческой власти, которая осуществляется по волѣ монар-
хіи военной кастой, угнетая свободу нѣмецкаго народа 
и тормазя развитіе демократическиѵь течепій нынѣіи-
няго нѣка. Эта каррикатура изображаете нЪмецкій ми-
литаризм!» какъ темную силу Пруесіи. приковывающую 
отдѣльныя германскія государства против!» ихъ воли 
къ Имперіи. По распространенному за-границей мнѣнію, 
у мелкихъ германских!» государств!», будто-бы иѣтъ бо-
лѣе страстпаго желанія, какъ избавиться отъ гнета прус-
ской военной организаціи и продолжать свое суще-
ствованіе, согласно выражеиію Трейчке „въ видѣ ака-
деміи искусств!» или биржи". Нѣмецкій бюргеръ могъ 
бы только свободно вздохнуть, если-бы армія съ ея су-
ровыми порядками была изъята изъ нѣмедкой жизни. 

Мы не можемъ требовать отъ французовъ, чтобы 
они поняли, что постоянно угрожающій характеръ 
безпокойная французкаго тщеславія заставилъ въ концѣ 
концовъ Пруссію и Германію собрать в с ѣ свои военпыя 
силы. Мы не ожидаемъ также отъ незнакомыхъ съ жиз-
ненными условіями континевтальпыхъ народовъ англи-
чанъ пониманія того, какъ благодаря вѣчнымъ треніямъ 
между европейскими государствами усиливалось ихъ. 

вооруженіе и какъ ІІруссія-Германія должна была ско-
вать себѣ наиболѣе сильную броню и наиболѣе острый 
мечъ. Политическое перерождепіе Средней Европы стало 
осуществимым!, только благодаря непрерывными вой-
нам!,, а защита германских!» границъ въ виду отсутствія 
естественных!» прегради возможной лишь силою оружія. 
Намъ иѣмцамъ вовсе нежелательно, чтобы враждебные 
намъ иностранцы уясняли себѣ , насколько было трудно 
націи, паиболѣе склонной къ вдумчивому и пеустанному 
культурному труду, замѣнить вѣру въ свои идеалы 
вѣрою въ физическую силу. Надо надѣяться, что на-
всегда миновали т ѣ времена, когда нѣмецкій народъ 
съ наивной вѣрой въ возможность успѣха разсчитывалъ 
на призианіе за-границей своей самобытности и своихъ 
внутренних!» достоинствъ. Настало время, чтобы нѣмцы 
сами призадумались надъ собою. Они найдутъ тогда, г д ѣ 
ихъ слабыя стороны и въ чемъ ихъ сила. Тогда нѣ -
мецкій народъ можете установить гіередъ всѣмъ свѣ -
томъ, что лучшая, испытанная в ъ прошлом!» и пастоя-
щемъ, его сила есть та, которая охраняете въ нуждѣ и 
опасности жизнь Гермаяіи, т. е. нѣмецкій милитаризма 

Истинная картина милитаризма, какъ нѣмцы мо-
гутъ ее видѣть, совсѣмъ иная, чѣмъ та, которая жи-
вете въ предразсудкахъ и фантазія иностраняаго обіце-
ственнаго мнѣнія. Она и не та, какъ рисовали ее в ъ 
самой Германіи до войны даже нѣкоторыя партіи, поли-
тическіе дѣятели и газеты, можете быть не въ полномъ 
согласіи со своими внутренними чувствомъ, а въ поли-
тическихъ и тактических!» цѣляхъ. 

Армія является иынѣ тѣмъ, чѣмъ она стала в ъ 
исторіи, а именно самыми яркими выраженіемъ 
единеыія имперіи, правительства и парота. То-
же самое мы наблюдаемъ и во Франціи. Республикан-
ское государство и французская нація срослись в ъ 
арміи. Ни одинъ нѣмецъ не будетъ этого отрицать и 



не сомнѣвался в ъ томъ, когда надъ Европой разрази-
лась гроза міровой войны. Соотвѣтствеяно инымъ усло-
віямъ народной и государственной жизни, національное 
единеніе въ арміи проявляется въ Германіи въ 
другомъ видѣ . Этого не хотѣли понять за-границей 
и все считались съ существуюшимъ, будто-бы, 
антагонизмомъ между нѣмецкимъ войскомъ и на-
родомъ. 

Когда Князь Бисмаркъ произнесъ извѣстныя слова, 
что германскій вопросъ долженъ быть рѣшенъ кровью 
и желѣзомъ, то онъ отлично сознавалъ, что то-же ору-
жіе, па которое онъ полагался для совершенія неми-
нуемаго раздѣла съ Австріей, послужить и средствомъ 
для необходима™ единенія. Раньше еще чѣмъ француз-
скія поля сраженія обагрились пролитой всѣми гер-
манскими племенами кровью за общее нѣмецкое 
дѣло, отдѣльныя нѣмецкія государства сдѣлали 
уже рѣшающій шагъ присоединенія къ Пруссіи 
воспріятіемъ формъ прусской военной организаціи. 
Военное единеніе предшествовало единеяію полити-
ческому. Послѣ основанія имперіи, идея герман-
скаго національнаго единства и сплоченія отдѣльныхъ 
государствъ наиболѣе скоро и естественно осуществи-
лись въ арміи. ІІартикуляристическія колебанія, обнару-
живавшіяся еще кое-гдѣ и послѣ 1871 года, совсѣмъ 
уже не затрагивали арміи. При всей своей привязан-
ности къ мѣстному правительству, особливо къ данной 
династіи, офицеры нижніе чины на сѣ в е р ѣ и тогѣ со-
знавали въ первую очередь свою принадлежность къ 
германской арміи и являлись представителями воору-
женна™ нѣмецкаго народа. Ни одна изъ государствен-
ных!, организацій Пруссіи не растворилась такъ цѣ -
ликомъ въ имперіи, какъ армія. Поэтому и внутреннее 
сліяніе нѣмецкихъ союзныхъ государствъ съ ІІруссіей 
совершилось именно путемъ восгіріятія ими прусской 

военной системы. Не смотря на виолнѣ естественныя и 
характерный особенности мѣстныхъ военныхъ континген-
товъ и на особое положеніе, предоставленное Баварш, 
в ъ національномъ сознаніи существуетъ нынѣ лишь 
одна только единая армія. Геніальная ирозорливость 
Бисмарка в ъ связи съ его способностью углубляться при 
взвѣшиваніи своихъ плановъ въ смыслъ исторіи и ходъ 
національнаго развитія не въ чемъ пожалуй не обнару-
жилась съ большей очевидностью, чѣмъ въ достигну-
томъ имъ рѣшеніи государственна™ объединенія Гер-
маніи путемъ дигіломотически подготовленныхъ войнъ. 
Эти войны дали внѣшней политикѣ Пруссіи, a затѣмъ 
политикѣ Сѣверо-Германскаго Союза, возможность до-
биться цѣли основанія Имперіи. Одновременно идея 
нѣмецкаго единства была изъята въ моментъ ея осуще-
ствленія изъ затхлой атмосферы внутренне-политиче-
скихъ споровъ и дрязгъ. Независимо отъ множества 
предразсудковъ и партійныхъ теченій, которыми гер-
манская имперская идея была опутана свыше полсто-
лѣтія, она была воспринята нѣмецкимъ народомъ, сто-
явшимъ тогда во всеоружіи на французской территоріи и 
основана на военныхъ традиціяхъ. Такимъ образомъ 
армія стала и по своему внутреннему складу носитель 
ницей германской имперіи в н ѣ всякой внутренней по-
литики, партикуляризма и партійности. В ъ виду этого 
не могла не оказаться наиболѣе обманчивой надежда на-
шихъ враговъ въ настоящую войну на то, что иовсе-
мѣстный призывъ къ оружію и военной службѣ могъ 
бы возродить въ современной Германіи партикуляри-
стическія преданія и пошатнуть единство имперіи. Воен-
ный обликъ, который Бисмаркъ сумѣлъ придать создан-
ной имъ имперіи, въ одинаковой степени воплотилъ въ 
германской арміи имперскую идею, какъ въ свое время 
прусская армія воплотила въ себѣ прусскую государ-
ственную идею. И въ этомъ отношеніи войско совокуп-



ной Германіи вступило въ военныя традиціи ІІруссіи 
открывъ имъ новую будущность. 

Государственный партикуляризм!», бывшій въ те-
ченіе вѣковъ злосчастной долею Германіи, былъ сме-
тенъ духомъ арміи, Въ теченіе послѣднихъ десятилѣтій 
существовавія имнеріи до начала міровой войны армія 
была такимъ образомъ той коренной силой, которая сгла-
живала трещины въ политической, соціальной и рели-
гюзной жизни народа и воспитывала нѣмцевъ въ со-
знанія яаціональнаго единства. Подобное значепіе ар.міи 
создалось какъ бы само-собою. Специфически нѣмецкая 
форма, въ которую Иіарангорсть облекъ идею всеобщей 
воинской повинности и которая была далѣе развита 
Вильгельмомъ 1 и Роономъ, могла безъ всякаго насиль-
ственна™ воздѣйсдвія со стороны включить въ себя 
всю самобытность нѣмецкой народной жизни. Въ про-
тивоположность Франціи прусская, a затѣмъ германская 
армія, никогда не подпадала вліянію господствовавшихъ 
политических!, теченій. Она осталась настолько же не-
затронутой революціей, какъ и реакціей, тогда какъ 
французская армія должна была переродиться послѣ 
блестящей наполеоновской эпохи въ роялистическое и 
республиканское войско, a затѣмъ вновь въ наполео-
новское и вторично въ республиканское. Между тѣмъ 
какъ культурная борьба вовсе не коснулась германской 
арміи, борьба между государствомъ и церковью распро-
странялась во Франціи также и на войско. Если бы 
политическіе и конфессіональные споры перекинулись въ 
Германіи наармію, то послѣдствія были бы неисчислимы. 
Непосредственная связь между арміей и монархомъ въ 
Германіи означаетъ въ дѣйствительности только отчу-
жденіе войска отъ иолитическихъ, и религіозныхъ и со-
ціальныхъ споровъ націи, в н ѣ коихъ стоить и самъ 
монархъ. Государственное право отвѣчаетъ виолнѣ на-
ціональнымъ нотребностямъ и обезнечиваетъ каждому 

гражданину, носящему мундиръ короля, на время воен-
ной службы, преимущество считать себя, безъразличія 
звапія и сословія, исключительно только нѣмцемъ. 

Не нужна была война для того, чтобы пробудить 
въ нѣмцахъ сознаніе, что призванный къ орудию и подъ 
знамена германскій народъ солидарен!, и стоить внѣ 
теченій и разногласій, который издревле волнуютъ нѣ -
мецкую народную жизнь. Мы знали, что въ грозный 
част, опасности долженъ проявиться съ новой силой тотъ 
духъ, который жилъ въ казармахъ и на гілацъ-иарадѣ, 
духъ облагороженнаго товарищество мъ повииовеыія, 
дисциилинированнаго единообразія и установленпаго 
равенства. 

Германская армія, неразрывно связанная съ идеей 
имперскаго единства благодаря своимъ неносредствен-
нымъ отношеніямъ вѣрности и повиновенія монарху, не 
.является какъ бы только составной частью правитель-
ственной власти надъ народомь, но частью самой націо-
нальной жизни. Подобно народному представительству въ 
парламентѣ, армія также, хотя и въ другомъ видѣ , 
является выраженіемъ народнаго единства. В ъ арміи и 
въ военной службѣ не существуетъ никаких!, иолити-
ческихъ и конфессіоцальныхъ противорѣчій; въ арміи 
сглажены в с ѣ историческія различія. который потому 
такъ выпукло выступаютъ въ нѣмецкомъ ыародѣ, что 
.историческое развитіе уберегло естественное разнообра-
зіе нѣмецкой умственной и общественной жизни отъ 
разрушенія насильтвенными мѣрамй сверху или няпо-
ромъ снизу. Всеобщая воинская повинность, какъ она 
дѣликомъ проведена в ъ Германіи, налагаетъ безъ раз-
дичія на каждаго нѣмца обязанность быть защитни-

комъ отечества. 
Введеніемъ своей системы Шарнгорстъ имѣлъ также 

зъ виду использовать для арміи тѣ силы націи, кото-
рый накопляются въ ней именно благодаря различію 



образовательная и соціальная ценза. Порвавъ съ быв-
шимъ до той поры порядкомъ в ре мент, Фридриха Ве-
л и к а я комплектованія корпуса офицеровъ исключи-
тельно изъ среды родовой аристократіи, творцы прусско-
г е р м а н с к а я народная войска осуществили чисто нѣ -
мецкую мысль, заключавшуюся въ предоставленіи права 
на занятіе офицерскихъ должностей в ъ зависимости отъ 
извѣстной умственной подготовки. Такимъ образомъ 
вполнѣ справедливое классовое дѣленіе населенія вошло, 
в ъ быть арміи, не нарушая принципа р а в н а я для 
в с ѣ х ъ граждаеъ долга. Демократическая по своему су-
ществу организація народная войска нріобрѣла вмѣстѣ . 
съ тѣмъ современный аристократическій обликъ. Весьма 
удачной оказалась также мысль обусловить поступлеиіе 
въ корпусъ офицеровъ отъ выбора послѣдняго, что дало 
возможность сохранить в ъ войскѣ соціальныя различія. 
Ничто можетъ быть не обезпечило болѣе превосходство 
нашей арміи в ъ прошломъ и настоящемъ, какъ про. 
никшее въ войско сознаніе, что начальствующими л и -
цами должны естественно быть и получившіе лучшее, 
воспитаніе и образованіе. Такимъ образомъ дисциплина, 
и повиновеніе были обоснованы, независимо отъ в н ѣ ш -
нихъ нредиисаній, на довѣріи, которое именно простой 
человѣкъ в ъ Германіи питаетъ къ образованным!» ли-
цамъ. Міровая война доказала, что преданность безавѣт-
ная храбрость являются доотояніемъ к а ж д а я нѣмецкага 
воина. Равнымъ образомъ она евидѣтельствуетъ о без-
примѣрномъ довѣрчивомъ отношеніи между офицеромъ. 
и нижними чинами. 

Подобно усовершенствованной организаціи католи-
ческой церкви, установленіякоторой являются лишь в н ѣ ш -
ними формами для внутреинихъ силъ, живущихъ в ъ 
католической религіи и въ вѣрующихъ католикахъ, гер-
манская армія представляетъ собою несравненную орга-
низацію, ибо въ своихъ порядкахъ и регламентахъ,. какъ. 

и въ отношеніи къ государственной и національной 
жизни, она считается съ силами, коими живетъ и дер-
жится нація и имперія. Болѣе чѣмъ въ конституций 
гражданскомъ и публично мъ правѣ сказывается един-
ство германскаго государства и народа въ арміи. Когда 
вся нація призывается къ оружію для защиты родины, 
то падаютъ тѣ преграды, которыя создаются политиче-
скими спорами, сглаживаются волнующія народъ раз-
ногласія. Великіе политическіе .принципы, къ различ-
ному толкованію коихъ въ концѣ концовъ сводится вся 
политическая борьба, принципы монархическій, аристо-
кратическій, демократически! сливаются воедино, когда 
нѣмецкій народъ поголовно превращается въ армію подъ 
главенствомъ в е р х о в н а я вождя, подъ командой офицер-
с к а я корпуса, обоснованномъ на аристократическому 
правѣ воспитанности и образованія, объединяясь въ д у х ѣ 
товарищеской демократіи, который призываешь в с ѣ х ъ 
нѣмцевъ,безъ различія соловій и положенія къ одному 
великому долгу и дѣлаетъ ихъ братьями въ часъ нужды 
и испытанія. Д у х ъ нѣмецкаго милитаризма, созданный 
Пруссіей и воспринятый Германіей, настолько монархи-
ч е с к и , какъ аристократическій и демократаческій, и 
онъ пересталъ бы быть нѣмецкихъ и выраженіемъ бое-
вой силы Имперіи, если-бы онъ въ чемъ либо измѣ-
нился. Если враги его поносятъ, то мы знаемъ, что мы 
должны сохранить его, такъ какъ онъ обезпечиваетъ 
нашу будущность. 

Настоящая безпримѣрная борьба, которую ведешь 
Германія за свое существованіе, является испытаніемъ 
выносливости и силы того, что въ далекомъ и недавнемъ 
прошломъ создано в ъ Германіи правительствомъ и на-
родомъ. Это относится въ первую очередь къ арміи. 
Какъ твореніе столѣтій она подвергнута наиболѣе силь-
ному испытанно. Пожалуй Ируссія и Германія упустили 
согласовать нѣкоторыя унаслѣдованныя устройства съ 
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требованіями времени изъ опасенія, при переходѣ в ъ 
новый в ѣ к ъ , утратить связь с ъ историческимъ пропі, 
лымъ. Арміи это не касается. Со временъ, когда Вели-
кій Курфюрстъ создавалъ первую бранденбургскую воен-
ную оборону, до новѣйшей эпохи, в ъ Германіи рабо-
тали с ъ неустанной энергіей надъ усовершенствовааіемъ 
арміи, было ли государство бѣднымъ или богатымъ» 
угрожаемымъ или в ъ безопасности, побѣдоноснымъ или 
безъ успѣховъ , исходило ли иротиводѣйствіе со сто-
роны встревоженныхъ иностранныхъ правительствъ или 
отъ неразумнаго большинства в ъ представительньтхъ 
палатахъ. Творцы армій постоянно заботились о томъ, 
чтобы д у х ъ времени проникая в ъ войско, обновлялъ тра-
диціи ирошлаго. Такимъ образомъ изъ наемнаго войска, 
предводительствуема™ при Фербеллинѣ необтесанными 
юнкерами, создалась современная народная армія  

^Знутренняд политика. 
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скихъ силъ, которыя вліяютъ на политику; такое 
политическое знаніе мы имѣли во в с ѣ времена. 
Мы сознавали даже наши собственные національно-
самобытные политическіе недостатки. Но великаго 
искусства переходить непосредственно отъ сознанія к ъ 
практическому примѣненію опыта, и еще болѣе великаго 
искусства вѣрнымъ творческими чутьемъ дѣйствовать 
политически правильно, не задумываясь и безъ лишняго 
мудрованія—этого искусства намъ часто недоставало. 
Чѣмъ можно было-бы иначе объяснить, что в ъ борьбѣ 
національяостей нѣмцы такъ часто подпадали чехамъ 
и словаками, мадьярами и гюлякамъ, французами и 
итальянцами и что в ъ этой области нѣмцы были 
обыкновенно менѣе устойчивы в с ѣ х ъ прочихъ своихъ 
сосѣдей. В ъ политическомъ отношеніи мы жили въ 
полномъ несоотвѣтствіи между знаніемъ и дѣйствіемъ. 
Мы можемъ гордиться расцвѣтомъ государственныхъ 
науки, въ особенности политической экономіи. Но 
воздѣйствіе развитой учености на политическую прак-
тику ощущалось весьма рѣдко. Не то чтобы широкія 
массы относились безразлично къ знаиію небольшого 
круга образованныхъ людей. Напротивъ того, нѣмецкій 
народъ болѣе всякаго другого народа, даже въ низшихъ 
слояхъ, имѣетъ охоту и способность учиться. Это 
было всегда одной изъ отличительныхъ чертъ его 
характера. Однако, ознакомленіе съ вопросами ноли-
тики было для него чисто духовной потребностью, 
которую онъ неохотно связывали съ реальными явле-
ніями политической жизни. Да въ болынинствѣ слу-
чаевъ онъ почти и не былъ на это способенъ. Х о т я 
развитое логическое мышленіе и приводитъ к ъ пра-
вильными, сужденіямъ, то всетаки слишкомъ часто 
намъ недостаетъ специфически политическаго чутья 
для правильпаго примѣненія добытаго опыта на 
пользу к ъ общей жизни націи. Недостатокъ 

политическаго чутья съуживаетъ иоле дѣйствія и для 
развитаго политическаго ума. В ъ теченіе моей госу-
дарственной дѣятельности я живо интересовался во-
просомъ распространенія зианій по государственному 
праву и ожидаю отъ этого и нынѣ тѣмъ лучшихъ ре-
зультатовъ, чѣмъ шире будетъ дана возможность нѣм-
цамъ в с ѣ х ъ сословій и различпыхъ степеней образова-
н ы участвовать в ъ подобныхъ курсахъ. Доколѣ яге 
этими путемъ прирожденные и привитые слабости и 
недостатки нашего политическаго характера будѵтъ 
устранены, утечетъ еще не мало воды. Тѣмъ временемъ, 
однако, судьба взяла на себя политически воспитать 
насъ небывалой войной, которая содѣйсгвовала расцвѣту 
высокихъ качествъ нашего народа и которая можетъ 
не только исцѣлить наши недостатки и слабости, но 
и даровать намъ талантъ къ нолитикѣ. Несмотря на 
прошлый политическая невзгоды, у насъ еще не было 
этого таланта. Я однажды бееѣдоваль на эту тему 
съ покойными Директоромъ Министерства Народнаго 
Просвѣщенія Альтгофомъ, который отвѣтилъ мнѣ : „Да 
чего яге вы собственно хотите. Мы нѣмцы самый у ч е -
ный и самый воинственный народъ в ъ мірѣ. Мы до-
бились выдающихся успѣховъ во в с ѣ х ъ науках!» и 
искусствах! , . Величайшіе философы, поэты и компо-
зиторы—нѣмцы. За послѣднее время мы заняли первое 
мѣсто в ъ естественныхъ наукахъ и во в с ѣ х ъ от-
расляхъ техники, кромѣ того мы достигли грандіознаго 
экономическаго подъема. Какъ вы можете удивляться, 
что мы ослы въ политикѣ'? Г д ѣ нибудь-яге долягно не-
доставать." 

„Общія стремлепія поддерживаютъ, а эгоистиче-
скія разрушаютъ государство. Поэтому полезно пред-
почитать общее частному." Такъ учили Платонъ 2000 
л ѣ т ъ тому назадъ. Политическое чутье есть пони-
м а т е общаго. Его и не достаетъ нѣмцамъ. Одаренные 



политически мъ чутьемъ народы выдвигаютъ созна-
тельно, либо инстинктивно, въ требуемый моментъ и 
безъ всякаго внѣшняго понужденія, общіе національ-
ные интересы передъ частными стремленіями и жела-
ніями. Нѣмецкому характеру свойственно проявлять 
энергію в ъ частномъ, общіе же интересы ставить на 
второй планъ и даже подчинять ихъ частному, болѣе 
узкому, непосредственно ощущаемому. Это выразилъ 
Гете словами, что нѣмцы, каждый въ отдѣльности, 
превосходны, но в м ѣ с т ѣ взятые никуда не годятся. 

Свойственное человѣчеству стремленіе объеди-
няться для особыхъ цѣлей въ союзы, артели и общества, 
это естественное политическое стремленіе находишь 
высшую форму развитія въ государственномъ единеніи 
націи. Г д ѣ эта высшая форма сознательно достигается, 
тамъ побочныя низшія формы все болѣе теряютъ свое 
значевіе. Національный союзъ подчиняешь себѣ меныніе, 
особые, служащіе духовнымъ и матеріальпымъ цѣлямъ 
союзы. Совершается это не насильственно, а по мѣрѣ 
постепеннаго расширенія національнаго сознанія. У с п ѣ х ъ 
подобная развитія является мѣриломъ степени на-
ціональнаго единства. Народы съ сильны мъ иолити-
ческимъ чутьемъ идутъ на встрѣчу такому развитію, 
нѣмцы же нерѣдко противились ему, безъ злого умысла 
и не по недостатку патріотическаго чувства, a слѣдуя 
своей природѣ, которая чувствуешь себя в ъ своихъ ма-
ленькихъ „ферейнахъ" лучше, ч ѣ м ъ въ обширномъ 
національномъ союзѣ . „Нѣмецкіе парламенты", сказалъ 
мнѣ однажды бывшій Министръ Финансовъ Микель, 
„опускаются обыкновенно нослѣ короткая времени на 
степень уѣздныхъ собранііі, которыя, кромѣ личныхъ 
дрязгъ, интересуются только мѣстными вопросами. 
В ъ нашихъ парламентахъ пренія рѣдко держатся на 
должной высотѣ долѣе одного дня, на второй день на-
ступаешь уже отливъ, и тогда начинается пустая бол-

товня." Часто повторяемая шутка, что двое нѣмцевъ 
не могутъ встрѣтиться, не образовавъ тутъ же „фе-
рейна", не лишена г л у б о к а я смысла. В ъ своемъ „фе-
рейнѣ" нѣмецъ чувствуешь себя хорошо. И если такой 
„ферейнъ" преслѣдуетъ какія либо болѣе широкія эко-
номическія или политическія задачи, то его члены 
и главнымъ образомъ его вожаки считаютъ его Архи-
медовой точкой, съ которой они могли бы поднять весь 
міръ. При этомъ они, однако, забываютъ мудрое изре-
ченіе швейцарца Готфрида Келлера, что агитація 
должна служить цѣлямъ здоровой жизни, но не быть 
задачей самой по себѣ . Покойный консервативный де-
путатъ Кардорффъ сказалъ мнѣ не задолго до своей 
смерти: „Посмотрите пожалуйста, что мы за маніяки 
ферейновъ. Ферейны заботятся у насъ главнымъ обра-
зомъ о своемъ собственномъ благосостоянии. Но возьмите 
напр. „Alliance française", которая собрала милліоны па 
учрежденіе французскихъ школъ за границей, она в ѣ д ь 
никогда и не думала давать правительству предписа-
нія на счетъ его политической программы. Нашъ 
Всенѣмецкій Союзъ много содѣйствовалъ оживленію 
національнаго самосознанія, за то онъ и считаетъ себя 
высшей инстанціей в ъ вопросахъ внѣшыей политики. 
Союзъ Флота оказалъ громадныя услуги дѣлу попу-
ляризации мысли объ у в е л и ч е н ы морскихъ силъ, но не 
рѣдко поддавался искушенію указывать правительству 
и Рейхстагу необходимое направленіе морской ноли-
тики. Союзъ Сельскихъ Хозяевъ, основанный въ годины 
т я ж е л а я испытанія сельскаго хозяйства, принееъ 
громадную пользу объединеніемъ аграрныхъ сферъ, но 
теперь онъ уже хочетъ подчинить все своему контролю, 
и есть опасность, что тетива слишкомъ сильно натя-
нута. Мы такъ отождествляемся съ идеями нашего 
„ферейна", что в н ѣ его мы больше ничего не видимъ." 

Единомышленниковъ нѣмецъ легко находить въ ма-



ломъ кругу, но не въ болыномъ. Чѣмъ спеціальнѣе за -
дача, тѣмъ скорѣе образуется для нея союзъ и не на 
короткое время, а на всегда. Этой особенностью объ-
ясняется сила нашихъ болыпихъ союзовъ и йхъ вліяніе 
на нашу политическую жизнь. В ъ Союзѣ Сельскихъ 
Хозяев! , свыше 300.000 члеыовъ, въ Католическомъ на-
родномъ союзѣ—700.000, в ъ соціалъ-демократическихъ 
профессіональныхъ союзахъ было въ 1895 г .—260.000, 
въ 1900 г . -680.000, въ 1906 г.—I1/., милліона, въ 
1912 г.—2 Ѵ2 милліона. Ни въ одпой другой странѣ не 
существует! , такой многочисленной союзной организа-
ции, и в ъ политической жизни ни одного другого 
народа союзы и общества не играютъ такой роли. 
Однако это стремленіе къ объединен™ въ спеціалыіыхъ 
ц ѣ л я х ь им Астъ также свою обратную сторону. Если 
цѣль болѣе общая, то тѣмъ медленнѣе объединяются 
нѣмцьт для ея достиженія и тѣмъ болѣе опи склонны 
изъ-за пустяковъ скоро опять нарушить достигнутое не 
безъ труда согласіе. 

Разумѣется германскій народъ въ высокой степепи 
способенъ къ сильному и сознательному національному 
подъему. Мы видѣли это въ Августѣ 1914 года, и в ъ 
исторіи много такихъ примѣровъ. Иностранцы не от-
даютъ себѣ отчета въ томъ, сказалъ однажды Трейчке,. 
насколько глубоки источники германской жизни. Мы 
сами не знали, какія сокровища преданности и вы-
носливости, неустрашимости и самообладанія крылись 
в ъ этомъ народѣ, какія дарованія на ноляхъ сраженія ' 
и въ лабораторіяхъ, въ окогіахъ и конторахъ. Нѣмецкіе 
техники и химики стояли на высотѣ офицеров!» гене-
ральнаго штаба. Изобрѣтательность иромышленниковъ 
соперничала съ отвагой подводныхъ мореплавателей и 
авіаторовъ У насъ всегда были національное само-
сознаніе, національная страсть и готовность нести 
жертвы, и даже во времена наибольшей государствен-

ной раздробленности чувство національной солидарности 
не только не притупилось, а, вапротивъ, возросло в ъ 
страстное желаніе. Времена нашей политической сла-
бости и государственна™ разложенія были эпохой 
расцвѣта нашей національной духовной жизни. Клас-
сики среднихъ в ѣ к о в ъ и послѣдующаго времени со-
здали нѣмецкую литературу среди распадавшейся на-
ціональной политической жизни. Молоту Бисмарка 
удалось сковать насъ въ единый народъ, потому что 
вожаки націи, наши поэты и мыслители, сумѣли 
раньше пробудить національное самосознаніе. Съ дру-
гой стороны, германскій народъ никогда настолько не 
утрачивалъ сознанія своей политической солидарности 
и самостоятельности, чтобы онъ могъ вынести продол-
жительное чужое господство. Именно въ нуждѣ нѣмцы 
нашли в ъ тайникахъ народной души волю и силу для 
нреодолѣнія національныхъ раздоровъ... 

В ъ противоположность народамъ, болѣе одарен-
нымъ политически мъ чутьемъ, нроявленія національ-
ной солидарности были у нѣмцевъ по сію пору болѣе 
случайны, ч ѣ м ъ длительны. Недостатокъ иослѣдова-
тельности былъ со временъ Карла Великаго до Бисмарка 
главной отличительной чертой и несчастіемъ герман-
ской исторіи. Попытки Каролинговъ и Оттоновъ, Фран-
концевъ и Гогенштауфеновъ не были доведены до 
конечна™ усгіѣха, и императоры изъ домаГабсбурговъ, 
задававшіеся подобными же цѣлями, останавливались 
на полъ-пути. Этотъ недостатокъ в ъ ПОСТОЯНСТВА былъ 
главной причиной столь запоздала™ государственна™ 
единенія Германіи. между тАмъ какъ одинаковый про-
цессъ совершился гораздо ранѣе во Франціи и 
Англіи, Россіи и Испаніи. Слишкомъ часто слѣдовало 
у насъ послѣ вынужденнаго обстоятельствами единенія 
новое распаденіе на мелкія иолитичёскія единицы, 
государства, племена и сословія, а въ новѣйшее время 



на партіи, которыя выдвигали свои особыя цѣли на 
первый планъ нередъ общими національными зада-
чами. В ъ теченіе столѣтій германской исторіи на-
ціональное единство было исключеніемъ, а партику-
ляризмъ, въ различныхъ его видахъ и ироявленіяхъ, 
господствовавшими правшюмъ. 

Исторія германскаго народа чрезвычайно богата 
уснѣхами на в с ѣ х ъ иоприщахъ человѣческой произво-
дительной дѣятельности. Однако в ъ иоторіи ни одного 
народа не бывало въ теченіе столѣтій такого несо-
образнаго соотношенія между политическими успѣхомъ 
и способностью къ дѣятельному труду. Столѣтія нашей 
націопальной немощи и вытѣснепія Германіи изъ 
круга великихъ державъ не были послѣдствіемъ пора-
женія германскаго оружія, за исключеніемъ Напо-
леоновской эпохи. Наши долгія національныя невзгоды 
не чужая заслуга, а наша собственная вина. 

Мы вступили в ъ исторію, какъ народъ, раздроблен-
ный на враждующія между собою племена. Германская 
Нмперія среднихъ в ѣ к о в ъ не была основана доброволь-
ными объединеніемъ племени, a побѣдою одного пле-
мени надъ другими, которыя въ теченіе долгаго вре-
мени признавали, нротивъ своей воли, владычество 
болѣе сильнаго. Блестящей эпохой ередневѣковой Гер-
манш и ея неоспоримой гегемоніи в ъ Европѣ было 
то время національнаго единенія, когда самовластно 
отдѣльныхъ нлеменъ и герцоговъ были поставлены 
границы волею и могуществомъ императорской власти. 
Средневѣковая имперія изъ-за того только потерпѣла 
пораженіе въ борьбѣ съ папствомъ, что политика 
Рима сумѣла вызвать в ъ самой Германіи согіротивленіе 
нротивъ императора. Упадокъ императорской власти 
далъ германскими владѣтельнымъ князьями желанный 
поводи усилиться. Въ то время, когда политическая 
жизнь Германіи раздроблялась на множество само-

стоятельныхъ городскихъ и территоріальныхъ единицъ, 
Франція объединилась иодъ сильной королевской 
властью в ъ замкнутое націоиальное государство, ко-
торое заняло, вмѣсто Германіи, преобладающее по-
ложеніе в ъ Европѣ . Затѣмъ послѣдовалъ религіозный 
расколи Слабо связанный между собою въ имперіи 
территоріальныя германскія государства стали откры-
тыми врагами изъ-за религіознаго спора и, что столь 
характерно для нѣмецкихъ нравовъ, нѣмецкія госу-
дарства не гнушались союза съ иновѣрческими стра-
нами для того, чтобы покорять нѣмцевъ, исиовѣдо-
вавшихъ другую вѣру. Религіозныя войны отбросили 
германскій народъ на столѣтія назадъ въ его разви-
тіи, уничтожили старую имперіго, оставив-ь лишь одно 
ея имя, и создали отдѣлыіыя самостоятельный госу-
дарства, которыя въ течепіе двухъ съ половиной сто-
лѣтій враждовали меягду собою до основанія новой 
германской имперіи. Утраченныя нами сѣверную и 
западную области мы должны были вновь отвоевывать 
себѣ мечомъ. Открытый новый свѣтъ за океаиомъ былъ 
подѣленъ меягду другими державами, германскій 
флаги исчезъ съ морей и вернулъ себѣ свое право 
лишь въ теченіе послѣднихъ десятилѣтій. Окончатель-
ное національное единеніе было достигнуто не путемъ 
согласія, а борьбою нѣмцевъ гіротивъ нѣмцевъ. И 
какъ старая германская имперія была основана наибо-
л ѣ е сильными изъ нѣмецкихъ нлеменъ, такъ и новая 
основана могуіцественнѣйшимъ изъ отдѣльныхъ госу-
д а р с т в а Борьба за государственное единство, начатая 
послѣ паденія каролингской монархіи, была рѣшена 
на полѣ битвы Кенигсгреца въ пользу способнѣйшаго 
изъ мѣстныхъ владѣтельныхъ домовъ. Круги исто-
рическаго развитія Германіи былъ этими, какъ-бы, 
замкнутъ. В ъ современныхъ формахъ, но на старый 
ладъ, нѣмецкій народъ послѣ тысячи лѣтъ возстано-



и л ъ е ще разъ, и въболѣе совершенномъ видѣ , рано на-
чатое и разрушенное имъ-же по его в и н ѣ твореніе, 
Тотько коренастый здоровый народъ съ несокрушимой 
живучей силою могъ это совершить. Конечно нѣмдамъ 
потребовалось цѣлое тысячелѣтіе, чтобы создать, разру-
шить и возстановить то, что составляешь уже въ те-

ченіе вѣковъ твердый фундаментъ развитія другихъ 
народовъ,—націоиальную государственную жизнь. Если 
мы хотимъ продвинуться впередъ но путямъ вновь от-
крытымъ намъ объединеніемъ имперіи, то мы должны 
стараться подавлять т ѣ силы, которыя могутъ оказаться 
опасными для сохраненія единства нашей націоиаль-
ной жизни. Лучшія нѣмецкія силы не должны распы-
ляться какъ раньше въ борьбѣ правительственной 
власти противъ гіартикуляристическихъ теченій и въ 
борьбѣ поелѣднихъ между собою, безъ всякой заботы 
объ общ ихъ интересахъ имперіи. Дизраэли, который 
является творцомъ англійской имперіалистической по-
литики, указалъ в ъ своей программѣ на то, что благо-
получіе страны зависишь отъ ея мірового положенія и 
что поэтому всякая великая страна должна быть, по 
возможности, тѣсно объединена внутри, чтобы быть 
сильной извнѣ . 

Основаніе имперіи преодолѣло государственное 
раздробленіе Германіи; преобразовавъ нашу національ-
пую политическую жизнь, оно тѣмъ не менѣе не могло 
измѣнить характеръ г е р м а н с к а я народа и превратить 
прирожденные намъ политическіе недостатки в ъ гіоли-
тическія достоинства. Хотя въ иномъ, современномъ 
видѣ , они таковыми же являются и теперь. 

В ъ иартикуляриз мѣ отдѣльныхъ я с у д а р с т в ъ ска-
залась наиболѣе наглядно особая черта нѣмецкаго ха-
рактера. Но она можетъ проявляться и въ другихъ ви-
дахъ. Государственный партикуляризмъ сталъ для насъ 
наиболѣе осязательнымъ, такъ какъ онъ былъ прямой 

•причиной невзгодъ нашего національнаго развитія за 
иослѣднія столѣтія. Его искорененіе, достигнутое Бис-
маркомъ, отвѣчало желавію в с ѣ х ъ нѣмецкихъ патріо-
товъ. По человѣческому расчету намъ больше нечего 
опасаться, чтобы стремленія отдѣльныхъ государствъ 
могли нарушить единство нашей національной жизни. 
Т ѣ м ъ не менѣе, мы нисколько не обезпечены отъ про-
.явленія партикуляристическаго духа. Эти течеиія искали 
себѣ послѣ и даже во время процесса государственная 
объединенія Германіи новое поле дѣйствія и нашли 
таковое въ борьбѣ нолитическихъ иартій. 

Если, въ противоположность къ партійной жизни 
другихъ народовъ, у насъ сказывается въ этой области 
сгіеціально партикуляристическій характеръ, то это 
•обнаруживается главнымъ образомъ въ въ т ѣ х ъ момен-
тахъ, которые отличаютъ нашу партійную жизнь отъ 
политической жизни прочихъ странъ. У насъ суще-
ствуешь дробленіе на мелкія партіи, которыя образовы-
вались для преслѣдованія какой-либо особой цѣли, или 
для веденія особой борьбы, не имѣющихъ, собственно 
говоря, ничего о б щ а я съ политическими задачами го-
сударства. Мы восприняли в ъ нашу партійную жизнь 
всю рѣзкость ішнфессіональныхъ нротиворѣчій. Борьба 
сословий и классовъ, болѣе сглаженная в ъ другихъ 
странахъ современнымъ соціальнымъ и экономическихъ 
развитіемъ, обнаруживалась въ нѣмецкой иартійной 
жизни почти с ъ прежней остротой. Мелочность, свар-
ливость и озлобленность, которыя вызывали прежде не-
скончаемый ссоры между нѣмецкими племенами и госу-
дарствами, унаслѣдованы нашей нартійной жизнью. В ъ 
другихъ государствахъ партШная жизнь является чисто 
внутренне-національнымъ дѣломъ, и гіартійное едино-
мысліе съ иностранцами исчезаетъ передъ чувствомъ 
«національнаго единенія даже въ отношеніи враждебной 
туземной партіи. За границей партійно-политическое 



едияомысліе съ иностранцами подчеркивается, такъ-
сказать, академически лишь на иоказъ въ банкетныхъ 
р ѣ ч а х ъ на между народ ныхъ конгрессах!,, но не имѣетъ 
ровно никакого воздѣйствія на вопросы реальной поли-
тики. У насъ -же въ Германіи обнаружились сильныя 
теченія, которыя стремилась къ „иптернаціонализаціи" 
гіартійнаго мнѣнія и не были вполнѣ проникнуты со-
знаніемъ національной обусловленности партійяой жизни. 
И здѣсь мы также видимъ, въ современной формѣ, 
повтореніе стараго нѣмецкаго недостатка. Нашимъ пар-
тіямъ въ особенности часто не доставало того полити,-
ческаго чутья и такта, съ которымъ партіи въ другихъ 
страпахъ вполнѣ естествен нымъ образомъ не выста-
вляютъ своихъ собственныхъ частныхъ интересовъ на 
первый планъ передъ общественными, не говоря, разу-
мѣется, о великихъ національныхъ задачахъ. Часто nap-
Tin у насъ забывали, что отечество выше партіи. Про-
исходило это не отъ того, что нѣмцы менѣе патріо-
тичны, ч ѣ м ъ какіе либо иностранцы, а потому, что лю-
бовь нѣмцевъ къ своимъ партіямъ сильнѣе, чѣмъ г д ѣ 
бы то ни было въ другихъ странахъ. В ъ виду этого,, 
мгновенный успѣхъ или временное вліяніе собственной 
партіи казалось нѣмцамъ часто важнѣе общаго націо-
нальнаго успѣха. 

Нельзя утверждать, чтобы партійная борьба велась, 
в ъ Германіи съ болынимъ жаромъ нежели въ другихъ 
государствах!, . Иолитическія страсти достигаютъ у нѣм-
цевъ даже в ъ оживленное время не болѣе чѣмъ сред-
ней температуры. Это еще счастье. У другихъ наро-
довъ, особливо у романскихъ, партіи не рѣдко даютъ. 
увлечь себя до эксцессовъ, которыхъ мы нѣмцы вовсе 
не знаемъ. Но за разряженіемъ страстей, которыми рѣ -
шается побѣда или нораженіе данной партіи, либо новая 
группировка фракцій, слѣдуетъ тамъ обыкновенно в ъ 
скоромъ времени сближеніе и примиреніе. Въ нѣмецкой 

гіартійной борьбѣ н ѣ т ъ такихъ грозовыхъ бурь, которыя 
вмѣстѣ съ тѣмъ очищали-бы напряженную политиче-
скую атмосферу, а также нѣтъ легкости примиренія. 
Нѣмецкія партіи, паходившіяся в ъ опозиціи другъ къ 
другу, хотя бы на почвѣ второстепенныхъ политиче-
скихъ вопросовъ, долго не забываютъ своей вражды. 

В ъ связи съ неуживчивостью нартій между собою 
стоить непоколебимая вѣрность партіи внутри ея самой-
Именно потому, что каждый нѣмецъ такъ любовно нре-
данъ своей партіи, онъ болѣе непріязненно настроенъ 
по отношенію къ другимъ иартіямъ и трудно забываетъ 
испытанныя благодаря имъ обиды и иоражепія. PI здѣсь 
мы встрѣчаемъ вновь, въ современныхъ формахъ, по-
втореніе старой черты нѣмецкаго характера. Какъ въ 
былое время племена, которыя должны были служить 
внутреннимъ оплотомъ государства, ненавидѣли другъ 
друга, такъ нынѣ и политическія партіи. Нѣмецкая 
вѣрность сказывается въ первую очередь въ тѣсномъ 
кругу неболынихъ политическихъ союзовъ и лишь во 
вторую очередь оиа обслуживаетъ общіе національные 
интересы. Бисмаркъ, поборовшій государственный пар-
тикуляризмъ, былъ безсиленъ но отношенію къ парти-
куляризму партій. Трейчке сказалъ однажды, что сердца 
нѣмцевъ принадлежать поэтамъ и полководцамъ, но 
не политическимъ дѣятелямъ. Это вѣрно, за исклю-
ченіемъ вожаковъ партій. Хотя иѣмцы скоро ихъ за-
бываютъ послѣ ихъ ухода или смерти, но за то они 
пользуются привязанностью и вѣрностью в с ѣ х ъ чле-
новъ партіи безъ исключенія, пока они руководить ей. 
Съ т ѣ х ъ поръ, что мы имѣемъ народ ныхъ представи-
телей и вожаковъ партій, отдѣльныя фракціи шли за 
ними и противъ Бисмарка. Правота или неправота, 
успѣхъ или неуепѣхъ не играютъ здѣсь почти никакой 
роли. Нѣмецкая вѣрность по отношепію къ руководи-
телю партіи безпрекословна, самоогвержена и безраз-
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борчина, какъ вѣрность, проистекающая изъ чувства 
любви. Въ Германіи рѣдко бывало, чтобы какая либо 
партія отказывалась слѣдовать за своимъ вожакомъ, 
хотя-бы было ясно, что онъ заводить ее въ болото или 
даже еслибы тактика партійнаго руководства не совпа-
дала съ задачами и цѣлями государства. Въ Германіи 
никогда не было особенно трудно организовать огіпо-
зиціи иротивт» правительства, но весьма не легко до-
биться успѣха огіпозиціонныхъ движеній в ъ самой пар-
тіи. Надежда на то, чтобы въ борьбѣ с ъ правитель-
ствомъ ошюзиціонная иартія распаіась въ рѣшающій 
моментъ, была у насъ почти всегда обманчива. Послѣ 
того, какъ наша нартійная жизнь прошла чреаъ неми-
нуемый процессъ вн.утренняго броженія, отдѣльныя 
партіи пріобрѣли замѣчательную внутреннюю стойкость. 
Ожидавшіяся иногда раздробленія партій на фракціи 
новаго и стара го направленій до сихъ поръ весьма 
рѣдко осуществлялись. Нигдѣ в ъ пашей политической 
жизни мы не встрѣчаемъ такого непоколебимаго кон-
серватизма какъ въ нашихъ нартіяхъ. Даже самыя 
крайнія партія оставались но сіе время консерватив-
ными, по крайней мѣрѣ , въ своихъ пріемахъ и ради-
калънѣйшихъ требованіяхъ своей гіартійной программы. 
Это состояніе косности доходить до того, что нѣкоторьтя 
партіи продолжают!» держаться своихъ стародавнлхъ 
требованій, когда уже почти не представляется болѣе 
ни возможности, ни надобности для ихъ осуществиеиія. 

Эта непоколебимая нѣмецкая вѣряость къ вожа-
камъ партій и унаслѣдованнымъ партійнымъ традиці-
ямъ сама по себѣ можетъ быть имѣетъ извѣстную 
нравственную цѣнность, но если говорить о морали въ 
политикѣ, то невольно возникаете вопросъ, не суще-
ству етъ-ли въ концѣ концовъ болѣе высокая форма по-
литической нравственности. Всякая вѣрность въ слу-
женіи партійнымъ интересамъ хороша, но не слѣдуетъ 

упускать изъ вида, что нартіи существуют!» не ради 
самихъ себя, а для обіцаго блага націи. Поэтому выс-
шей политической моралью является патріотизмъ. 
Жертва партійнымъ убѣжденіямъ или ѵклоненіе, въ 
интересахъ государства, отъ точнаго исиолненія поли-
тической программы предпочтительнѣе вѣрности партіи, 
когда она не совпадаете съ общимъ благомъ. Нѣмдамъ 
можно было-бы пожелать немного меньше слѣпой пре-
данности партіямъ и больше національнаго чувства и 
общегосударственна™ пониманія. Надо надѣяться, что 
партіи, когорыя проявили всѣ . въ теченіе нынѣшней 
войны, свою вѣрность общему отечеству, будутъ и по 
ея окопчаніи ставить націоыальное чувство выше нар-
тійныхъ счетовъ, и государственные интересы выше 
партійныхъ традицій. 

Исторія, къ счастью, доказываете, что ни одна 
партія не можетъ безнаказанно противиться національ-
нымъ интересамъ. Краткая исторія нѣмедкой иартійпой 
жизни повѣствуетъ также о такихъ нримѣрахъ. Общій 
ходъ политическаго развитія, однако, медленно обнару-
живаете у насъ послѣдствія ошибочной партійной по-
литики. Собственная критика и вѣрное чутье должны 
были-бы предупреждать горькій онытъ. В ъ этомъ отно-
шеніи гіартіямъ въ другихъ странахъ легче . Тяжелая 
задача самовоспитанія, которая поставлена нашимъ пар-
тіямъ, отпадаете у партій в ъ странахъ, имѣющихъ пар-
ламентарную систему. Такъ в с л ѣ д ъ за ошибкой, сдѣ -
ланиой партійной политикою, слѣдуетъ сейчасъ же не-
удача и чувствительное назиданіе. Я этимъ не хочу 
утверждать, что я сторонникъ парламентарнаго режима 
вообще. Совершенство конституціи сказывается не въ 
томъ, какое она имѣетъ вліяніе на партійную жизнь-
•Конституціи созданы не для иартій, а для государства. 
Парламентарная система мало отвѣчала бы самобыт-
ности именно германской государственной жизни. Г д ѣ 
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пзрламентаризмъ оправдываетъ себя, а онъ не всюду 
годенъ, тамъ сила государственной жизни лежитъ в ъ 
в ѣ с ѣ и политической зрѣлости партій. Тамъ партіи 
своимъ собственным!, развитіемъ содействовали обра-
зоваыію государства, какъ въ Англіи и, отчасти, в ъ 
республиканской Франціи. В ъ Германіи создателями 
государственной жизни является монархическія прави-
тельства. Партіи только второстепенный формаціи, ко-
торый могутъ развиваться лишь на иочвѣ законченна™ 
государственна™ цѣлаго. Кромѣ того для парламентер-
наго режима у насъ нѣтъ ни естественныхъ, ни исто-
рическихъ основаній. 

Это убѣжденіе не должно, однако, мѣшать намъ 
видѣть преимущества, которыя даетъ парламентарный 
режимъ другимъ странамъ. Какъ не существуете 
вполнѣ совершенна™ государственна™ строя, такъ и 
нѣтъ совершенно непригодна™. Сдѣланный во Фран-
цш опыте объединенія преимуществъ в с ѣ х ъ консти-
туцій в ъ одной единственной, до сихъ поръ еще не 
удавался. Въ странахъ съ парламентскимъ образомъ 
правленія болыпія партіи получаютъ политическое 
воспитаніе благодаря тому, что онѣ сами должны 
управлять. Если партія имѣетъ за собой большинство 
и изъ ея рядовъ выходяте руководящіе государствен-
ные дѣятели, то она получаете такимъ образомъ возмож-
ность осуществлять на практикѣ государственной 
жизни свои политическія убѣжденія. Партія, призван-
ная къ управленію, отвѣтственна не только за свое 
собственное благо, но въ неизмѣримо высшей степени 
за судьбу націи и государства. Партійные и госу-
дарственные интересы такимъ образомъ совпадают^ 
Такъ какъ немыслимо управлять государствомъ по 
одностороннему шаблону какой либо партійной про-
граммы, то правящая партія должна с м я г ч а т ь свои 
партійныя требованія для того, чтобы не лишиться 

своего господствующа™ вліянія въ государствѣ . В ъ 
возможности быть призванными к ъ управленію, лежитъ 
извѣстный корректив!,, который не имѣется у насъ. В ъ 
государствахъ, г д ѣ не существуете парламентскаго 
образа правленія, партіи считаготъ себя призванными, 
в ъ первую очередь, къ критикѣ . Онѣ не чувств.уютъ 
ни необходимости умѣрять свои требованія, ни от-
вѣтственности за веденіе общихъ дѣлъ. Совершенно 
вѣрно отозвался въ разговорѣ со мной одинъ остро-
умный журналисте о нѣмецкихъ иартіяхъ, говоря, что 
у нихъ много силы убѣжденія, но мало чувства от-
вътственности. ІІо его словамъ, нѣмецкія иартіи 
чувствуюсь себя не артистами, участвующими в ъ 
представленіи, а критикующими рецензентами. Главная 
ихъ забота угодить своимъ мѣстнымъ выборщикамъ. 

Когда во время войны Англіи съ Трансваалемъ я 
в ъ частной бесѣдѣ съ однимъ депутатемъ Рейхстага 
ооратилъ его вииманіе на нежелательность его выпа-
довъ противъ Англіи, которые являлись весьма . не-
кстати въ виду нашего іцекотливаго положенія отно-
сительно Великобританіи, онъ возразилъ мнѣ : „Мой 
долгъ и мое право какъ депутата выражать чувства 
германскаго народа. Но вы, какъ министръ, навѣрное 
уже позаботитесь о томъ, чтобы мои чувства не надѣ-
лали вреда за границей." Я не думаю, что подобный 
взглядъ, наивность коего меня обезоружила, могъ бы 
быть выраженъ в ъ какой нибудь другой странѣ, кромѣ 
к а к ъ у насъ. 

Когда сознаніе государственныхъ интересовъ ока-
зываете своевременное сдерживающее вліяніе, нельзя 
ничего возразить противъ проявления чувствъ въ по-
л и т и к . Эти чувства принадлежать к ъ области невѣ -
сомыхъ данныхъ в ъ политической жизни, которыя 
умѣлъ цѣнить и Бисмаркъ. Однако во внѣшней по-
литикѣ чувства симпатіи и антипатіи являются не-



достаточно вѣрными руководителями, и мы недалеко-
ушли бы, если бы наши руководящіе государственные 
дѣятели слѣдовали в ъ вопросахъ внѣшней политики 
болѣе голосу сердца, чѣмъ разума. В ъ области же 
внутренней политики дѣло обстоишь в ъ Германіи 
нѣсколько иначе. Можно было-бы пожелать даже, 
чтобы у насъ здравое политическое чутье имѣло 
большее вліяніе, ч ѣ м ъ политическій разумъ. Вліяніе 
нашего политическая разума не сказывается в ъ умѣ -
реніи желаній политическихъ партій и въ согласова-
ніи политическихъ требованій съ данными обстоя-
тельствами. Здѣсь нашъ политическій разумъ стре-
мится къ систематизаціи явленій политической жизни, 
не къ трезвому учету дѣйствительныхъ политическихъ 
фактовъ, а къ ихъ расиоложешю в ъ логическихъ по-
строен іяхъ. 

Нѣмцы, съ одной стороны, сентиментальный на-
родъ и имѣютъ склонность действовать по Блеченію 
сердца вопреки здравому разсудку. Но, съ другой сто-
роны, они преисполнены невѣроятнымъ логическимъ 
фанатизмомъ, и г д ѣ только можетъ быть найдена фор-
мула или система, тамъ они непремѣнно стараются 
подчинить имъ дѣйствительность, Обѣ эти стороны 
нѣмецкаго характера обнаруживаются, какъ в ъ частной, 
такъ и въ общенародной жизни, и многія страньыя 
явленія въ настоящемъ и прошломъ объясняются 
именно этой дойственностыо. Событія внѣшней ноли-
тики, которая связана съ длиннымъ рядомъ грустныхъ 
и радостныхъ націопальныхъ воспоминаній, мы охотно 
переживаемъ чувствами. Явленія же внутренней поли-
тической жизни составляютъ для насъ преимущественно 
область умозрительны хъ настроеній и систематическихъ 
концепцій. Къ политикѣ нѣмцы рѣдко примѣняютъ 
методъ современныхъ естествоиспытателей, но обыкно-
венно способы наблюденія древиыхъ философовъ. Для 

нихъ дѣло не въ томъ, чтобы стать съ открытыми 
глазами передъ природою и наблюдать что произошло, 
что происходить и что должно произойти въ дальнѣй-
шемъ. Наоборотъ, нѣмцы скорѣе размышляюгъ о томъ, 
какъ все должно было бы развиваться иначе и какъ 
все должно было бы произойти, дабы все вышло ло-
гично и восторжествовала система. Программы не со-
гласовываются съ дѣйствигельностью, a дѣйствитель-
ность должна быть пригнана къ программамъ и не 
только въ частныхъ подробностяхъ, а во всей совокуп-
ности. Съ точки зрѣнія логической послѣдователь-
ности и систематическая совершенства большинство 
нѣмецкихъ партійныхъ программъ дѣйствительно 
Образцовы и дѣлаютъ честь нѣмецкой добросовѣстности. 
Но что касается проведенія ихъ на практикѣ, то ни 
одна изъ нихъ никуда не годится. 

Политика есть жизнь и, какъ всякая жизнь, она / 
не подчиняется правиламъ. Многія условія современ-
ной политики кроются в ъ далекомъ прошломъ нашей 
исторіи, гдѣ теряются и не поддаются уже изслѣдова-
нію извѣстныя причины, послѣдствія коихъ мы однако 
по сіе время ощущаемъ. Отъ познанія в с ѣ х ъ причинъ 
и условій политическая практика тѣмъ не менѣе ни-
чего не могла бы выиграть. Мы узнали-бы только, какъ 
многое совершилось, но не то, что должно случиться 
сегодня или завтра. Каждый день создаетъ новые 
факты и ставишь новыя задачи, которыя требуютъ но-
выхъ рѣшеній. Совсѣмъ какъ въ жизни отдѣльныхъ 
лицъ. Мы должны заботиться о будущемъ по своему 
усмотрѣнію и но мѣрѣ нашихъ способностей. Чѣмъ 
могутъ помочь здѣсь правила установленной когда-то 
программы, какъ бы ни была она хорошо разработана 
и логически обоснована? Кипучая и изо дня въ день 
все болѣе осложняющаяся народная жизнь не можетъ 
быть втиснута въ рамки какого-либо политическая-



принципа или программы. Разумѣется партіи нуждаются 
в ъ извѣстномъ програмномъ изложеніи своихъ взгля-
дов!, и требований, дабы уяснить в ъ странѣ, главнымъ 
образомъ в ъ виду предвыборной борьбы, свои цѣли и 
стремленія. Партія безъ всякой программы оставалось 
бы неизвѣстной величиной. Только в о з в е д е т е ближай-
шихъ и дальнѣйшихъ задачъ партійной программы въ 
неподвижную систему безусловно вредно для общей 
политики. Существуют!, различные, иногда противо-
рѣчащіе другъ другу, интересы народной яшзни, и 
вполнѣ естественно, чтобы представители этихъ инте-
ресов!, обі,единялись и формулировали свои требова-
нія. Найденная формула является тогда программой. 
Суіцествуютъ различныя мяѣнія на счетъ государства, 
нрава, общества и норядковъ государственной жизни, 
особливо касательно распредѣлепія политическихъ 
правь между народомъ и правительствомъ. И тѣ , ко-
торые раздѣлятотъ одинаковые или сходные взгляды, 
будутъ объединяться и излагать свои мнѣнія, в ъ цѣ-
ляхъ пропаганды, въ кратких!, и общепонятныхъ резо-
люціяхъ. Подобный резолюціи будутъ тогда програм-
мой. Сочетаніе политической и экономической яшзни 
соотвѣтствуетъ тому, что представители одинаковьтхъ 
интересовъ являются одновременно политическими 
единомышленниками. Ихъ программа будетъ поэтому 
соотвѣтствеино болѣе широкой. Нельзя не указать и 
на то, что оба конкретныхъ, историческихъ взгляда 
относительно государства и общества, т. е. консерватив-
ный и либеральный, равно какъ оба абстрактныхъ 
догматическихъ взгляда ультра-монтацовъ и соціалъ-
демократовъ, обнимаютъ множество фактовъ общей по-
литической яшзни. Соотвѣтствующія гіартійныя про-
граммы могутъ развивать свои особыя воззрѣнія. Но 
и тутъ существуютъ границы. Многія явленія госу-
дарственной яшзни остаются в н ѣ рамокъ подобныхъ 

•спеціальныхъ, хотябы весьма обширныхъ, программъ, 
-ибо они не могутъ быть разсматриваемы съ консер-
вативной точки зрѣнія иначе, ч ѣ м ъ съ либеральной. 
Въ общемъ преобладаете даяге число законодательныхъ 
задачъ, касающихся вопросовъ всеобщей пользы, рѣ-
шеніе, которыхъ должно зависѣть исключительно отъ 
зцраваго практическаго смысла, но не отъ партійныхъ 
политическихъ убѣжденій. Т ѣ м ъ ne менѣе подобная 
независимость паргійныхъ программъ рѣдко допускается. 
Намъ нѣмцамъ недостатояно связывать партійную поли-
тику съ извѣстеымъ числомъ практических!, требова-
ній и политических!, взглядовъ. Каждая партія же-
лаете объять своей программой цѣликомъ всю поли-
тику и проникнуть с ъ своимъ частнымъ мнѣніемъ во 
в с ѣ подробности. Но не только въ политикѣ . Даже 
в ъ оцѣнкѣ духовной и практической жизни гіартіи же-
лаютъ подчеркнуть свои частныя различія. Мнѣніе 
партій должно быть „міровоззрѣніемъ". В ъ этомъ ле-
жите извѣстная переоцѣнка политической жизни и 
недостатокъ пониманія духовной яшзни. Нѣмецкая на-
ція глубже и серіознѣе другихъ народовъ вникала в ъ 
великія проблемы міровоззрѣнія. Можетъ быть даяге 
слишкомъ часто она подчиняла практические интересы 
и трезвые вопросы политики борьбѣ за міровоззрѣпіе. 
С ъ другой стороны, германцы были первымъ народомъ, 
высвободившимъ умственную жизнь изъ подъ поли-
тической опеки. Есаш-же они нынѣ подчиняюсь міро-
воззрѣніе нартійной иолитикѣ и готовы смотрѣть на 
в с е совершающееся в ъ мірѣ и яшзни сквозь мутные 
очки партійныхъ принциповъ, то они сами себѣ измѣ-
няютъ. Попытка углубить такимъ образомъ политику 
должна привести къ духовному обмелѣнію и пожалуй 
привела уже къ этому. Политическое міровоззрѣніе 
есть nonsens, такъ какъ въ мірѣ, къ счастью, не всюду 

•одна политика. Партійное же міровоззрѣніе не могло 



бы даже объять весь политическій міръ, ибо в ъ поли-
тической жизни имѣется слишкомъ много вопросовъ,. 
которые лежать в н ѣ всякихъ иартійныхъ программъ и 
принциповъ. Одинъ англичанинъ сказалъ мнѣ однажды, 
что его удивляетъ частое повтореніе въ парламентекихъ 
рѣчахъ въ Германіи слова „міровоззрѣніе". Всегда, 
слышишь: „съ точки зрѣпія моего міровоззрѣнія я не 
могу одобрить то-то и требую того-то." Когда я ста-
рался ему разъяснить то, что нѣмецкіе нартійные по-
литики подразумѣваютъ подъ этимъ, онъ замѣтилъ, 
покачавъ головой: „Объ этомъ англійскіе парламент-
е р е дѣятели мало что знаютъ. У нихъ существуютъ 
различныя мнѣнія, они представляютъ различные ин-
тересы, нреслѣдуютъ различныя цѣли и развиваютъ 
въ своихъ р ѣ ч а х ъ практическія размышленія, но ни-
когда почти не говорить о столь возвышенныхъ во-
просахъ." Развивая принципы партійной политики в ъ 
систему воззрѣній на всю политическую и неполити-
ческую жизнь, мы вредимъ себѣ не только в ъ поли-
тическому но и в ъ умственномъ отношеніи. Полити-
чески мы углубляемъ иротиворѣчія, которыя мы и 
безъ того достаточно остро ощущаемъ, тѣмъ, что мы 
придаемъ имъ особое духовное значеніе, и увеличи-
ваемъ все болѣе число тѣхъ задачъ государственной 
жизни, которыя гораздо проще и лучше могутъ рѣ -
шаться безъ всякихъ иартійныхъ предразеудковъ. Еслиже 
мы вносимъ вопросы духовной жизни в ъ партійную 
политику, то это означаешь утрату умственной много-
сторонности, которая завоевала аѣмецкой образованности 
почетное мѣсто въ культурномъ мірѣ . 

В ъ Германіи сейчасъ-же готовы осуждать за н е -
достатокъ твердости въ принципахъ, если какой 
либо политическій или государственный дѣятель от-
ступишь въ виду измѣнившихся обстоятельствъ отъ 
ранѣе имъ высказаннаго мнѣнія или допустить спра-

ведливость другихъ партійныхъ взглядовъ. Общее же 
развитіе совершается помимо в с я к и х ъ программъ и 
партійныхъ принциповъ. Поставленный передъ выбо-
ромъ—пожертвовать своимъ мнѣніемъ или совершить 
глупость, ч е л о в ѣ к ъ практики изберетъ первое. Во 
всякомъ случаѣ отвѣтственный за рѣшеніе націи ми-
нистръ не долженъ позволить себѣ держаться предвзя-
таго мнѣнія, если дѣло идетъ объ исполненіи назрѣв-
шаго справедливаго требованія. И если его тогда 
упрекаютъ в ъ противорѣчіи настоящаго его взгляда 
съ ранѣе высказаннымъ мнѣніемъ, то ему лишь можно 
посовѣтовать хладнокровно относиться къ подобнымъ 
замѣчаніямъ объ его неиоолѣдовательности, ломанной 
линіи его курса, невыдержанности и къ прочимъ по-
добнымъ выраженіямъ полемическаго жаргона. Удосто-
вѣрено опытомъ, что истинные національные интересы 
никогда еще не могли быть выяснены лишь одной 
какой нибудь нартіей. Они находились обыкновенно 
по срединѣ между нанравленіями нѣсколькихъ партій. 
Дѣло в ъ томъ, чтобы найти діагональ силъ, которая 
будешь склоняться то въ сторону одной, то в ъ сторону 
другой партіи. Министръ, къ какой партіи онъ самъ 
лично не тяготѣлъ-бы, долженъ искать равновѣсія 
между всѣми справедливыми партійными требованіями. 
В ъ теченіе болѣе продолжительна™ управленія дѣлами 
и при постоянной смѣнѣ различныхъ задачъ, на него 
разумѣется будутъ нападать в с ѣ партіи. Но это не 
бѣда, лишь бы процвѣтало государство. Упрекъ въ по-
литической безпринципности меня никогда особенно 
не пугалъ, и я считалъ его даже чуть ли не похвалой, 
усматривая в ъ немъ признаніе, что я руководствовался 
исключительно государственными интересами. Полити-
ческіе принципы, которыхъ долженъ держаться ми-
нистръ, отличаются по своему существу отъ правилъ, 
съ которыми считаются представители партій. Первые 



имѣютъ характеръ государственно-политическій, вторые-
партійно-политическій. Министръ долженъ оставаться 
вѣренъ общимъ интересамъ государства и народа, ко-
торые ввѣрены его управленію, не связываясь партій-
ными программами и вступая, если надо, в ъ борьбу 
со всѣми партіями, даже съ той, к ъ которой онъ, 
можетъ быть по личнымъ убѣжденіямъ, самъ наи-
болѣе близокъ. Твердость в ъ принципахъ и безпартій-
ность не только допустимы для министра, но онѣ 
даже обусловливаюсь другъ друга. Бисмаркъ имѣлъ 
желѣзные принципы и, руководствуясь ими, онъ до-
велъ Германію до ея объединенія и величія. Какъ 
депутате, Бисмаркъ былъ в ъ свое время партійнымъ 
представителемъ, но с д ѣ л а в ш и с ь министромъ, онъ 
долженъ былъ выслушивать отъ своей-же прежней 
партіи порицанія за перемѣну фронта. Десять л ѣ т ъ 
спустя, его осуждали за новую перемѣну мнѣнія. В ъ 
дѣйствительности же онъ никогда не измѣнялъ своей 

- цѣли, ибо у него не было иной цѣли кромѣ стремле-
нія обезпечить германской имперіи наиболыпія выгоды 
и блага. Эта ц ѣ л ь не была достижима при по-
средствѣ одной партіи, ибо всеобіціе интересы рѣдко 
или никогда не совпадаютъ съ интересами одной 
только партіи. 

Общихъ правилъ для наилучшей политики не 
существуете . Политическія цѣли и политическія 
средства мѣняются въ зависимости отъ обстоятельствъ, 
и нельзя рабски подражать даже самому высокому 
примѣру. Поскольку разнообразная и многогранная 
жизнь поддается изложенію в ъ краткой формулѣ , то 
относительно политики можно было-бы сказать, что 
она должна быть фанатической г д ѣ дѣло идете о 
благѣ и интересахъ страны и государства, идеальной 
в ъ своихъ цѣляхъ, реальной в ъ политической практикѣ 
и скептической по отношенію к ъ людямъ, ихъ на-
дежности и чувствамъ ихъ благодарности. 

Д а р т і й н а я п о л и т и к а . 



Гіартійная политика. 

Никогда я яе скрывалъ, даже передъ либералами, 
что во многихъ важныхъ вопросахъ политической 
жизни я держусь консервативныхъ взглядовъ. Равнымъ 
образомъ я не отрицалъ, что я не консервативный пар-
тійный дѣятель. В ъ занимаемой мною должности и по 
условіямъ нашей государственной службы я даже не 
могъ быть таковымъ какъ отвѣтственный министръ. 
Причину, почему, не принадлежа къ консервативной 
партіи, я т ѣ м ъ не менѣе считаю себя консерваторомъ 
во многихъ существенныхъ вопросахъ, я излагаю здѣсь 
только потому, что подобное разсужденіе вводить насъ 
непосредственно в ъ кругъ реальныхъ вопросовъ гер-
манской внутренней политики. 

Слѣдуетъ различать между государственнымъ кон-
-серватизмомъ, которымъ можетъ руководствоваться пра-
вительство, и партійнымъ консерватизмомъ, которому 
ни одно правительство въ Германіи не должно слѣдо-
вать, дабы не впадать во вредную партійность. Иными 
словами: правительственная политика можетъ идти 
.рука объ руку съ политикою консерваторовъ, доколѣ 
послѣдняя соотвѣтствуетъ истиннымъ интересамъ госу-
дарства. Это часто бывало и нерѣдко будетъ еще по-
вторяться. Пути правительства и консервативной партіи 
должны, однако, разойтись, когда политика партіи не 
соотвѣтствуетъ общимъ интересамъ, которые призвано 
блюсти правительство. При этомъ правительство мо-
жетъ оказаться консервативнѣе по отношенію къ пар-
тіи, ч ѣ м ъ партія по отношенію к ъ правительству, в ъ 
томъ смыслѣ консервативнѣе, что оно лучше осуще-
ствляешь задачи сохраненія государства. В ъ подоб-
шыхъ же условіяхъ Князь Бисмаркъ, который по сво-



имъ убѣжденіямъ былъ консервативеымъ государствен-
ным!, дятелемъ, становился в ъ рѣ.зкое противо-
рѣчіе по отношенію къ своимъ прежнемъ партійнымъ-
друзьямъ. 

Задача консервативной политики была виолнѣ 
вѣрно охарактеризована Графомъ Иосадовскимъ, замѣ-
тившимъ, что консервативная политика должна такъ. 
сохранять государство, чтобы в ъ немъ хорошо жилось 
в с ѣ м ъ гражданамъ. Такое сохраненіе государства часто 
немыслимо безъ измѣненія существенныхъ установленій. 
Государство должно примѣняться къ условіямъ совре-
менной жизни, дабы оставаться жизнеспособными 
Было-бы несправедливо отрицать, что консервативная 
партія чаще и подчасъ охотнѣе другихъ партій, кото-

рыя кичатся прогрессомъ, содѣйствовала нововведе-
ніямъ. Такъ было напр. въ 1878 году, когда развитіе 
экономическихъ условій вызвало громадный перево-
роте в ъ области тарифной и экономической политики.. 
Такъ было и в ъ вопросѣ ироведенія соціальной поли-
тики, которая была согласована съ измѣнившимся по-
ложеніемъ рабочихъ классовъ населенія. Вожакъ кон-
сервативной группы, фонъ-Гейдебрандъ, первый изъ 
числа партійныхъ лидеровъ произнесъ в ъ теченіе ны-
нѣшней войны примирительныя слова, сказавъ, что» 
„было-бы несомнѣнной выгодой, если бы послѣ этой 
борьбы исчезло то, что насъ раньше возстанавливало 
другъ противъ друга. Разумѣется останутся экономи-
ческія, соціальныя и сословныя противорѣчія, но 
должна измениться форма нашихъ взаимныхъ столк^ 
новеній. Многое, чего раньше не считали возможнымъ, 
признано теперь насущной потребностью, и, критикуя 
или осуждая, мы должны будемъ сказать себѣ послѣ 
этого крещенія огнемъ и кровью, что мы иначе будемъ 
относиться к ъ другъ другу, памятуя, что и политиче-
с к и противвикъ также сражался за отечество. - Это. 

одно уже можете оказаться благомъ для германскаго 

норода". 
Благодаря обостренно экономическихъ контрастовъ 

консервативная партія стала на иодобіе другихъ партій 
также в ъ извѣстномъ смыслѣ представительницей со-
словныкъ интересовъ, и даже въ большей степени, ч ѣ м ъ 
это могло быть желательнымъ. Поэтому мнѣ пришлось 
также выступить протихъ консервативной партш, когда 
я убѣдился, что защищаемая ею точка зрѣнія не со-
впадала болѣе съ общими интересами государства. В ъ 
борьбѣ изъ за тарифнаго закона общіе интересы согла-
совались съ интересами консервативной партш, при 
проведеніи-же финансовой реформы вопросъ обстоялъ 
иначе. Что же касается принциіііалыіыхъ консерватив-
ныхъ взглятовъ на общественное, экономическое и 
государственное ноложеніе, то я ихъ всегда раздѣлялъ 
и раздѣляю и теперь. 

Никогда не слѣдуетъ забывать, что означалъ и 
и означаете консервативный элементе для нашей 
прусско-германской государственной жизни. Было-бы 
тяжелой потерей для націи, если-бы консервативныя 
идеи перестали жить в ъ германскомъ народѣ и консер-
вативная партія утратила в ъ парламентской и полити-
ческой жизни свое прежнее положеніе. Силы, живущш 
в ъ консервативной иартіи, суть т ѣ силы, которыя воз-
величили Пруссію и Германію, и которыя наша родина 
должна сохранить, чтобы оставаться великой и еще 
болѣе возрасти. Идеалы лучшаго консерватизма, т. е. 
не униженная покорность, a вѣрность свободныхъ людей 
Королю и Царствующему Дому и привязанность ^ к ъ 
родной иочвѣ не должны быть нами утеряны. Если 
противники консервативной партіи не ограничиваются 
паргійной борьбой, а стараются все болѣе подчеркнуть 
ненависть противъ т ѣ х ъ классовъ населенія, предста-
вители которыхъ преобладаютъ въ рядахъ консерватив-
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ной партіи, то не слѣдовало-бы забывать того, что было 
сдѣлано именно этими слоями иаселенія въ пользу 
Пруссіи и Германіи. Юнкеры и крестьяне были въ пер-
вую очередь соратниками Гогенцоллерновъ. Лрусскій 
престолъ спаянъ кровью прусскаго дворянства. Но 
слава, которою виолнѣ заслужено пользуется прусское 
дворянство, никоимъ образомъ не должна означать 
умаленіе достоинства и заслугъ прочихъ сословій. Безъ 
самоотверженной вѣрности буржуазіи, крестьяпъ и про-
стого люда дворянство не достигло бы всего. Совер-
шенно вѣрно также, что раньше дворянство имѣло воз-
можность особенно выделяться, благодаря особыми уело-
віямъ времени. Но поставленное на ответственные и 
опасные посты служенія прусскому государству, оно 
всегда дѣлало больше, ч ѣ м ъ аристократія въ какой 
нибудь изъ другихъ современных!, странъ. 

: Въ наше время даже безтактно противоставлять 
I/ юнкеровъ буржуазіи. Служебная и общественная жизнь 

настолько объединила старыя сословія, что ихъ трудно 
различить другъ отъ друга. Но, при воспоминаніи о 
деятельности старыхъ сословій въ прошломъ, спра-
ведливо воздать должное каждому изъ нихъ. Прусское 
дворянство в ъ иравѣ гордиться своимъ прошлыми. 
Если оно сохраняетъ въ консервативныхъ идсяхъ т ѣ 
убѣжденія предковъ, которыя возвеличили Ируссію, 
то оно заслуживаешь несомненную благодарность. 
Кромѣ того не слѣдуетъ забывать, что именно эти 
стародавнія прусскія традиціи руководили политикою 
консервативной партіи в ъ наиболее тяжелые годы 
царствованія Вильгельма I. Не слѣдуетъ забывать 
также услуги, оказанныхъ консервативной партіей 
Бисмарку. Мнѣ именно желательно подчеркнуть эти 

-заслуги консерваторовъ потому, что в ъ концѣ моей го-
сударственной деятельности я былъ выдужденъ вы-

• ступить противъ нихъ. Но мнѣ важно провести различіе 

между моими взглядомъ на консервативныя традиціи 
вообще и моими отношеніемъ къ нѣкоторымъ фази-
сами политики консервативныхъ фракцій. Даже в с ѣ 
тѣ , которые, какъ я, дорожатъ основными консерва-
тивными убѣжденіями и привѣтствуютъ вліяніе здра-
в ы х ъ консервативныхъ идей на законодательство, не 
будутъ отрицать нежелательныхъ послѣдствій полнаго 
разлада между правыми и лѣвыми партіями, какъ то 
случилось в ъ 1909 г . Наиболѣе счастливыми эпохами 
нашей внутренней политики были т ѣ времена, когда 
консерваторы и либералы не являлись непримиримыми 
врагами, а старались уступать другь другу в ъ своихъ 
взаимныхъ требованіяхъ, дабы не разойтись оконча-
тельно. Я думаю при этомъ не только о временахъ 
такъ называемой „политики блока", но и объ извест-
ных!, фазисахъ бисмарковской эпохи. 

Консерватизмъ и либерализмъ не только имѣютъ 
свои законныя основанія, но они также необходимы 
для нашей общей политической жизни. Какъ не легко 
управлять у насъ, явствуешь уже изъ того, что в ъ 
ІІруссіи нельзя обойтись безъ содѣйствія консервато-
ровъ, а в ъ имперіи—безъ либераловъ. Либеральныя 
теченія также не должны изсякнуть въ жизни націи и 
крупныя либеральныя партіи необходимы варавнѣ съ 
консервативными группами. Консервативныя тенденціи 
коренятся в ъ старыхъ государственныхъ воззрѣніяхъ 
Пруссіи, а либеральныя в ъ духовномъ складѣ всего 
нѣмецкаго народа. Высшіе либеральные идеалы также 
имѣютъ свою непреходящую цѣнность. Нѣмцы не же-
лаютъ утратить права на защиту индивидуальной сво-
боды, какъ ее всегда требовали либералы, при сохра-
н е н ^ цѣлости государственной связи. Либерализмъ 
имѣетъ также свои историческія заслуги. Либералы 
первые выразили идею нѣмецкаго національнаго 
единства и распространили ее въ народѣ. Однако, ко-
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н е ч н а я ц ѣ л ь не могла быть достигнута ихъ путями. 
К ъ этому была призвана консервативная политика, 
чтобы, по словамъ Бисмарка, осуществить либераль-
ную идею консервативнымъ дѣйствіемъ. Поэтому герман-
ская имперія должна быть разсматриваема к а к ъ плодъ 
совмѣстныхъ трудовъ консерваторовъ и либераловъ. 

За немногими исключеніями консервативныя и ли-
беральный партіи были наиболѣе силыіы и вліятельны, 
когда онѣ шли в м ѣ с т ѣ . Благодаря и х ъ воздЪйствію 
была выиграна в ъ 1907 году выборная камгіанія про-
тивъ соціалъ-демократовъ. В ъ союзѣ консерваторы и 
либералы разбили соціалистовъ; находясь в ъ разладѣ , 
они были поражены ими. В ъ 1907 г . правые завоевали 
себѣ и з м ѣ с т ъ в ъ Рейхстагѣ , либералы 106, партія 
центра 105, a соціалисты всего 43. В ъ 1912 году кар-
тина измѣнилась: соціалисты стали наиболѣе сильной 
парламентской партіей, получивъ 110 мѣстъ , центръ 90, 
либералы 85, а консерваторы всего 69. Разумѣется 
нельзя ожидать успѣшаго рѣшенія в с ѣ х ъ законодатель-
н ы х ъ з а д а ч ъ только отъ совмѣстной работы консерва-
торовъ и либераловъ. Всегда будутъ случаи, когда, 
к а к ъ в ъ отдѣльныхъ такъ и в ъ важныхъ вопросахъ, 
консервативные и либеральные пути будутъ расходиться. 
Было-бы также неправильно приписывать в с ѣ круп-
ные успѣхи на поприщѣ внутренней политики 
консервативно - либеральному единенію. В ъ области 
соціальнаго законодательства, а равно и в ъ вопросахъ 
обороны и сооружения флота, рѣшающимъ факторомъ 
являлась нерѣдко партія центра. Но в ъ общемъ вражда 
между консерваторами и либералами в с е г д а отзывалась 
неблагопріятно на самихъ этихъ партіяхъ, на ходѣ на-
шей внутренней политики и last not least на настрое-
ніи націи. 

Консервативно-либеральныя разногласія никогда 
не исчезнутъ. Они имѣютъ свое историческое оправда-

ніе и свой практически смыслъ. Эти тренія со-
став ляютъ часть политической жизни. Однако не слѣ -
дуетъ преувеличивать эти разногласія и считать и х ъ 
непримиримыми міровоззрѣніями. 

Не только неосновательно, но и непрактично раз-
дувать партійныя различія, а весьма желательно руко-
водствоваться во внутренней политикѣ совѣтомъ ста-
раго Тьера: „donner à chaque chose s a juste valeur". Пар-
Tin обыкновенно н е долго идутъ р у к а о б ъ руку, и за-
ключаемые ими союзы не долговѣчны. Разставаясь съ 
сегодняшними друзьями и примирялся с о вчерашними 
врагами, нартіи могутъ, въ концѣ концовъ, оказаться 
въ непріятномъ положеніи, т. к. имъ приходится разру-
шать тщательно созданную систему партійныхъ коп-
трастовъ с ъ одинаковымъ трудомсъ, с ъ какимъ она 
раньше была ими построена. И это повторяется почти 
настолько-же часто, поскольку м ѣ н я е т с я численность 
состава о т д ѣ л ь н ы х ъ партій. 

Если-бы партійныя разногласія бьглш дѣйстви-
тельно такъ глубоки, к а к ъ то представляется в ъ мо-
менты иартійныхъ разладовъ, то, при многочисленности 
я а ш и х ъ иартій, и з ъ коихъ ни одна не и м ѣ л а до сихъ 
иоръ в ъ Р е й х с т а г ѣ абсолютнаго большинства, законо-
дательная работа была бы вполнѣ безуспѣшна. Однако, 
в ъ теченіе послѣднихъ десятилѣтіН, на в с ѣ х ъ попри-
щ а х ъ внутренней политики совершалась плодотворная 
работа. Иартіи не отказывали въ с в о е м ъ содѣйствіи и 
преодолѣвали нерѣдко с ъ изумительной быстротой свои 
прежнія разногласія, подчеркивая за то болѣе ярко 
другія особенности. Но и это о г л а ж и в а л о с ь при 
новыхъ группировках!», такъ что, в ъ сущности, н ѣ т ъ 
основаній трагически относиться къ партійнымъ разно-
гласіямъ. Что ж е касается правительства, то оно 
должно разсматривать ихъ к а к ъ мѣняющіеся факторы, 
н а которые оно кромѣ того можетъ само воздѣйство-



вать. Недостаточно пользоваться большинство мъ, г д ѣ 
и какъ его можно найти. Правительство должно 
стараться создавать его для осуществленія своихъ 
задачъ. 

Управленіе с ъ мѣняющимися болынинствами в ъ 
зависимости отъ случайной обстановки представляете 
несомнѣнныя выгоды, но является и не безопасными. 
Это не панацея для в с ѣ х ъ случаевъ политической 
жизни. Принято указывать на Бисмарка, который 
бралъ большинство тамъ, г д ѣ онъ его находилъ. При 
этомъ не слѣдуетъ забывать, что главными условіемъ 
эры Бисмарка было то, что онъ самъ стоялъ тогда у 
кормила правленія и настолько твердо держалъ бразды 
его в ъ своихъ ж е л ѣ з н ы х ъ рукахъ, что временное 
вліяніе которое онъ удѣлялъ тому или другому боль-
шинству, никогда не могло быть захвачено парламен-
т о м ^ Онъ пользовался данными болыиинствомъ, но не 
подчинялся самъ его вліянію. Этотъ снособъ выбрасы-
вать, такъ сказать, на рынокъ законъ и продавать его 
с ъ торговъ возможенъ только, если правительство до-
статочно сильно и ловко, к а к ъ было правительство 
Бисмарка. Если-же правительство дастъ увлечь себя, 
то можетъ случиться, что внесенный ими законъ будетъ 
искаженъ вслѣдств іе взаимной борьбы гіартій и пре-
вратится чуть ли не в ъ противоположность тому, чего 
правительство первоначально желало. 

В ъ виду особениыхъ условій иартійной жизни в ъ 
Германіи, является необходимыми мѣнять большинство. 
Но для этого требуется твердая рука. Д л я самихъ 
нартій полезно принимать непосредственное участіе в ъ 
законодательной работѣ. Партіи, которыя постоянно 
остаются в ъ опиозиціи, костеяѣютъ въ концѣ концовъ 
в ъ своей партійной программѣ и оттягиваютъ, доколѣ 
онѣ не совсѣмъ замрутъ, жизненпыя силы политиче-
скаго организма. В ъ такомъ положеніи оказалось 

напр. в ъ теченіе десятковъ лѣтъ крайнее крыло нѣ~ 
мецкаго либерализма по отношенію к ъ важными вопро-
сами національной жизни. Задача привлечь свободо-
мыслящихъ к ъ активной работѣ въ вонросахъ обороны 
и колоніальной политики была рѣшена созданіемъ 
такъ называема™ блока. Я далеки отъ мысли реко-
мендовать политику блока какъ панацею и, съ самаго 
начала осуществленія этой комбинаціи, я отдавали 
себѣ отчете в ъ томъ, что блокъ продержится в ъ 
теченіе ограниченна™ времени, такъ к а к ъ никогда я 
не считали возможною длительную изоляцію иартіи 
центра. 

Партія центра—сильный бастіонъ, созданный ка-
толической частью вѣмецкаго народа съ цѣлыо за-
щиты противъ насилія со стороны протестантскаго боль-
шинства. Исторію центра можно гірослѣдить до того 
времени, когда в ъ старой имперіи corpus evangelicorum 
былъ противопоставленъ corpus catholicorum. Между 
т ѣ м ъ к а к ъ в ъ старой имперіи католицизмъ и про-
тестанцизмъ были почти равносильны, в ъ новой имие-
ріи первый оказался в ъ меньшинствѣ , и католическую 
имперскую власть смѣнила протестантская. Это однако 
не должно свидѣтельствовать о томъ, что монархіи 
Гогенцоллерновъ присвоенъ особый конфессіоналыіый 
характеръ; оно лишь указываете на то, что вѣнценосцы 
в ъ старой германской имперіи, в ъ особенности изъ 
дома Габсбурговъ, принадлежали к ъ католической 
церкви, а домъ Гогенцоллерновъ принадлежите къ 
евангелическому вѣроисповѣданію, и что этотъ факте 
вызвали послѣ объединенія Германіи опасенія в ъ ка-
толической части населенія. При этомъ домъ Гоген-
цоллерновъ всегда стремился осуществлять гіринципъ 
религіознаго равенства, отказываясь отъ какой либо 
односторонности в ъ вѣроисповѣдныхъ вопросахъ, бла-
годаря чему можно надѣяться, что указанныя опасе-



нія католическаго мепыпенства со временем!, всецѣло 
исчезнуть . Меягду тѣмъ нельзя не отмѣтить, что по 
сравненію съ протестантски мъ болышшствомъ католи-
ческое мепьшенство пользуется преимуществомъ боль-
шаго внутренняго единенія и замкнутости. Я самъ 
не могу отрицать, что если протестанты нерѣдко 
имѣготъ основаніе жаловаться на недостаточное пони-
маніе и х ъ католиками, то, съ другой стороны, в ъ про-
тестантских!, сферахъ часто ощущается также от-
сутствіе должной терпимости но отношенію къ католи-
камъ. Мой бьтвшій полковой комаидиръ, фельдмаршал!, 
Варонъ Jloe, бравый пруссакъ и вѣрный сыыъ католи-
ческой церкви, сказалъ мнѣ однажды, что в ъ этомъ 
отношеяіи положеніе не улучшится, доколѣ извест-
ная французская формула „1а recherche de la paternité 
est interdite" не будешь примѣняема въ Германіи в ъ 
смыслѣ „1а recherche de la confession est interdite". В ъ 
такомъ яге д у х ѣ опъ отвѣтилъ на вопросъ одной ино-
странной высокой особы, желавшей знать, какое про-
центное отношеніе существует! , между протестантскими 
и католическими офицерами в ъ ввѣренномъ ему ар-
мейскомъ корпусѣ : „Я знаю сколько батальоновъ, 
эскадронов!, и батарей мнѣ поручено, но мнѣ нѣтъ 
д ѣ л а до того, к ъ какой церкви принадлежать мои 
офицеры." Такъ думаютъ въ арміи, а также и в ъ 
дииломатіи, и такого взгляда 1 слѣдуетъ держаться 
в е з д ѣ . Оба вѣроистювѣданія имѣютъ полное оснозаніѳ 
помнить слова фонъ Герра, сказавгпаго : „Мы всѣ , ка-
толики и протестанты, согрѣшили въ нашихъ отцахъ и 
продолжаем!,, каждый по своему, прясть у веретена 
ч е л о в ѣ ч е с к и х ъ заблуягденій. Никто не имѣетъ нрава 
надменно превозноситься надъ другимъ, и Б о г ъ этого 
не терпитъ в ъ особенности у т ѣ х ъ , которые именуютъ 
себя Его друзьями." В ъ настоящей войнѣ католики 
и протестанты несутъ одинаковыя ясертвы на алтарь 

«отечества. Д ѣ л а милосердія одинаково велики, к а к ъ 
у т ѣ х ъ , такъ и у другихъ. Протестантскія діакониссы 
и католическія сестры милосердія творятъ тѣ-яге 
подвиги смиреннаго геройства. Многіе монахи, въ 
томъ ч и с л ѣ и іезуиты, награждаются на гюлѣ брани 
знаками высшаго военнаго отличія. Вопреки нападкамъ 
изъ иностранныхъ католическихъ лагерей, наши ка-
толическіе сограждане примѣрно борятся за у с п ѣ х ъ 
нѣмецкаго дѣла. А проникнутая глубокимъ чувствомъ 
христіанской любви посланія Бенедикта X V встрѣчены 
всюду въ Германіи с ъ одинаковой признательностью. 
В с ѣ истинные патріоты должны надѣяться и желать, 
чтобы в ъ будущее мирное время религіозныя разно-
г л а с я настолько же мало обнаруживались, какъ и 
теперь в ъ теченіе войны. Это легко достижимо, если 
наша общественная жизнь будешь проникнута созна-
ніемъ полнаго равенства. Испытываемое в ъ католи-
ч е с к и х ъ сферахъ чувство извѣстнаго отчуждепія мо-
ягетъ быть преодолѣяо только политикой полнаго ра-
венства, исходящей изъ того, что н ѣ т ъ ни католической, 
ни протестантской Германіи, а существуешь лишь одна 
нераздѣльная нація какъ в ъ матеріальномъ, такъ и в ъ 
.идейномъ отношеніяхъ. 

Съ другой стороны, однако, неягелательно, чтобы 
религіозная партія пріобрѣла исключительный в ѣ с ъ в ъ 
политической жизни, какъ то было в ъ Германіи в ъ 
теченіе многихъ лѣтъ . Центръ является иартіей, спло-
тившейся на вѣроисповѣдныхъ началахъ, но пред-
ставляющей клерикальное меньшинство. Какъ тако-
вая она имѣетъ безусловно свои права, но она не 
должна имѣть притязаніе на особое политическое по-
ложеніе. Каждая партія, обладающая вліяніемъ в ъ 
парламентѣ , склонна злоупотреблять своей силой. Д л я 
партіи, занявшей, к а к ъ нартія центра, почти несокру-
шимую позицію в ъ Рейхстагѣ , былъ особенно великъ 



соблазнъ вести политику насилія, когда ей представля-
лась возможность создавать большинство при помощи 
соціалъ-демократіи и препятствовать такимъ образомъ 
осуществленію нежелательныхъ ей законопроектовъ 
Подобное парламентское большинство, которымъ от-
вергались вгіолнѣ законный и обоснованный требова-
нія правительства, было не только вредно, но и грозила 
серіозной опасностью нашей національной жизни. Д а 
1906 г. центръ неоднократно пользовался принципіаль-
ной оппозиціей соціалистовъ для образованія боль-
шинства с ъ т ѣ м ъ только, чтобы дать почувствовать, 
правительству свою силу. Вплоть до парламентскихъ 
выборовъ 1907 г . и созданія блока, нослѣ чего центръ 
не противился болѣе проведенію ни одного изъ воен-
ныхъ, морскихъ и колоніальныхъ законопроектов^ 
политика правительства находилась иодъ постоянной 
угрозой сліянія центра съ соціалистами въ оппозиціон-
ное большинство. При этомъ не слѣдуетъ конечно за-
бывать участія партіи центра в ъ о с у щ е с т в л е н ы истин-
ныхъ національныхъ задачъ, к а к ъ напр. морского за-
кона, новаго тарифа и проектовъ соціальной политики. 
Но уклончивое поведеніе центра в ъ колоніальныхъ 
вопросахъ в ъ 1906 г . доказало, что эта партія в а 
всякое время готова изъ - за своихъ тактическихъ 
цѣлей пользоваться содѣйствіемъ соціалистовъ и 
производить недопустимое давлепіе на правительство. 

Вызванный в ъ то время центромъ конфликте 
долженъ былъ быть разрѣшенъ такимъ образомъ, 
чтобы правительство могло впредь опираться на 
большинство, которое не исключало-бы гіартіи центра,, 
но которое было-бы достаточно сильнымъ для осу-
іцествленія ' національныхъ задачъ, независимо отъ 
его поддержки. Не противъ самой нартіи центра, 
к а к ъ таковой, а противъ возможной ея оппозиціи 
совмѣстш* с ъ соціалъ-демократами, было образована 

большинство блока. Выборы 1907 года, приведшіе к ъ 
созданію блока, были вѣрно поняты в ъ странѣ к а к ъ 
чисто національное дѣло. 

Идея блока была, такъ сказать, иримѣненіемъ к ъ 
современнымъ условіямъ старой комбинаціи Бисмарка, 
о б ъ е д и н и в ш а я консерваторовъ с ъ націоналъ-либера-
лами. Эти партіи были размолоты, въ теченіе времени, 
жерновами центра и соціалъ - демократы. И дабы 
обойтись безъ помощи центра, было необходимо при-
в л е ч ь свободомыслящихъ къ создаваемому большинству. 
Когда послѣдніе протянули в ъ 1906 году правительству 
руку, правительство ухтатилось за нее. Дѣло было 
не в ъ томъ, чтобы правительство овладѣло партіей, а 
в ъ томъ, чтобы была найдена болѣе широкая почва 
для расиространенія національной идеи в ъ народѣ . В ъ 
первый разъ со времени основанія имперіи свободо-
мысляіціе высказались безъ оговорокъ в ъ пользу коло-
шальной, военной и міровой политики. 

Съ 1907 года свободомысляіціе высказывались за 
в с ѣ предложенія, касавшіяся обороны. Малыя воен-
ный и морскія программы 1912 г . были одинаково при-
няты ими какъ и проекте увеличенія арміи 1913 г. 
и колоніально-политическія требованія. Д л я оцѣнки 
помощи со стороны свободомыслящихъ не только ва-
женъ вопросъ, нашлось-ли бы вообще для прове-
денія этихъ законовъ большинство в ъ Р е й х с т а г ѣ 
безъ ихъ содѣйствія. Г л а в н а я выгода заключалась в ъ 
томъ, что с ъ 1907 г. в с ѣ буржуазный партіи спло-
тились противъ соціалистовъ и сепаратитистскихъ на-
ціоналистическихъ партій. Національиые вопросы им-
періи перестали быть предметомъ постоянныхъ внутренне-
политическихъ опасеній. Кромѣ того, одинодушное 
выраженіе національныхъ стремленій въ вогіросахъ 
обороны имперіи должно было произвести впечатлѣніе 
за-границей. 



Стоить только оглянуться на судьбу болѣе круп-
ныхъ законопроектовъ, касающихся обороны, за послѣд-
нія десятилѣтія, чтобы оцѣнить достигнутый успѣхъ . 
Національная идея не должна была болѣе развиваться 
односторонне по путями старой прусско-германской кон-
тинентальной политики, но и подвигаться к ъ цѣлямъ 
новой міровой политики, которыя лежали болѣе въ 
будущемъ, ч ѣ м ъ в ъ настоящемъ. Дѣло касалось не 
только арміи, но и флота. 

В ъ сущности, довольно странно, что именно в ъ 
наиболѣе воинственномъ народѣ Европы парламентскія 
партіи такъ туго соглашались съ новыми требованіями 
для обороны имперіи и что потребовалось болѣе трехъ 
съ половиною десятковъ лѣтъ, чтобы достичь едино-
душія, но крайней мѣрѣ , бурягуазныхъ партій въ этомъ 
вонросѣ . Главной виной этого былъ не недостатокъ 
патріотизма. а насильственность партійной политики и 
упорство въ отстаиваніи партійныхъ программъ. Пра-
вительству пришлось пробуждать и оживлять па-
тріотическія ч у в с т в а в с ѣ х ъ партій и привлекать ихъ, 
пренебрегая всякими предвзятыми идеями, к ъ совмѣст-
ной національной работѣ, если онѣ казались доста-
точно для этого сильными. Правительство, которое от-
талкивало-бы отъ себя изъ-за какихъ либо предубѣжде-
ній извѣстную партію, изъявившую готовность тру-
диться в ъ національныхъ цѣляхъ , или которое прене-
брегало бы національными жертвами партіи изъ-за 
неугоднаго ему общаго ея политическаго направленія, 
дѣйствовало-бы не въ національномъ духѣ . Для пра-
вительства главными мѣриломъ для каждой партіи 
доляша быть сила ея національнаго сознанія. Съ на-
дежной в ъ надіональномъ отношеніи иартіей мояшо 
работать. При существующемъ въ Германіи тяжеломъ 
выборѣ между общественными и партійными интере-
сами, такая гіартія можетъ быть в ъ важнѣйшихъ во-

просахъ подчинена въ концѣ концовъ національнымъ 
требованіямъ. Твердая вѣра в ъ конечное торжество на-
ціональной идеи является первымъ условіемъ истинно 
національной политики. 

Обзоръ участи германскихъ законопроектовъ от-
носительно обороны за четверть столѣтія наиболѣе на-
глядно уяснить развитіе паціональной идеи среди 
различныхъ нартій. Консерваторы имѣютъ полное 
право гордиться тѣмъ, что они не отказали прави-
тельству ни в ъ одномъ солдатѣ . Націоналъ-либералы 
также никогда не тормозили проведенія военныхъ за-
коновъ. Бисмаркъ оставили въ наслѣдство новому 
Рейхстагу 1890 г. военный законопроекте, который 
былъ однако внесенъ на разсмотрѣніе парламента в ъ 
нѣсколько урѣзанномъ видѣ . Графъ Каприви требо-
балъ 18.000 человѣкъ и 70 батарей. Несмотря на то, 
что нрестарѣлый Мольтке высказался за этотъ проекте, 
судьба его была долгое время не обезгіечена. Свободо-
мыслящіе отказали в ъ своей поддержкѣ . Наконецъ 
проекте этотъ былъ принять консерваторами и на-
ціоналъ-либералами при содѣйствіи центра, который 
оговорили однако свое согласіе требованіемъ двухлѣтней 
слуягбы. 

Военный законъ 1893 года, которыми долженъ 
былъ быть восполненъ недостаточный контингенте, до-
бытый предшествовавшими закономъ, доказали шат-
кость парламентская большинства, на которое опира-
лось правительство. Центръ, разочарованный въ прус-
скомъ школьномъ вопросѣ , отомстили правительству 
отказомъ въ военномъ законѣ , не смотря на то, что 
правительствомъ было принято во вниманіе требованіе 
центра касательно двухлѣтней службы. Изъ свободомы-
слящей партіи голосовали въ пользу новаго закона 
всего шесть депутатовъ. В ъ 1893 г. промелькнула, 
какъ бы, слабая надежда на осуществившееся, 16 л ѣ т ъ 



спустя, единеніе консерваторовъ, либераловъ и свободо-
мыслящихъ. Но время тогда еще не назрѣло. Послѣ 
отклоненія закона центромъ, соціалистами и свободомы-
слящими, Рейхстагъ былъ распущенъ. При выбор-
ной комнаніи выдѣлился изъ партіи прогрессистовъ 
расположенный в ъ пользу военнаго закона свободо-
мыслящей союзъ, но требуемаго большинства безъ иартіи 
центра не создалось, Число соціалистовъ увеличилось. 
Большинство свободомыслящихъ осталось въ огшозиціи. 
Большинство—201 голосъ противъ 185—получилось 
только благодаря увеличенію польской партіи съ 16 
до 19. Внесенный правительствомъ новый проектъ. 
шесть л ѣ т ъ спустя, былъ также урѣзанъ, и его уда-
лось не безъ труда провести, вопреки оппозиціи сво-
бодомыслящихъ и соціалистовъ, съ центромъ. Проектъ 
былъ встрѣченъ безъ всякаго энтузіазма, и грозилъ 
даже внутреній конфликтъ *). Увеличенію арміи на 
10.000 человѣкъ весною 1905 г. содѣйствовало боль-
шинство, согласное на проведеніе тарифных!» законовъ, 
при чемъ свободомыслящіе все еще продолжали укло-
няться. Не иначе обстояло дѣло съ морскими законо-
проектами. И по этому вопросу разгорались нескончае-
мые споры, и согласіе на нихъ добывалось лишь послѣ 
длительныхъ переговоровъ правительства съ отдѣль-
ными партіями. Послѣ отклоненія в ъ 1897 г . постройки 
всего двухъ новыхъ крейсеровъ удалось в ъ слѣдую-
іцемъ году образовать съ немалыми усиліями в ъ Рейх-
с т а г большинство для принятія перваго большого мор-
ского законопроекта. Монархъ самъ долженъ былъ вы-
ступить в ъ защиту этого національнаго дѣла. Именитые 
ученые, к а к ъ Адольфъ Вагнеръ, Шмоллеръ, Сэрингъ, 
Лампрехтъ, Эрихъ Маркъ и многіе другіе, начали под-

П р и м ѣ ч . п е р е в о д ч и к а : Примѣръ к а к ъ мало народъ со-
чу в с т в о в а л ъ первоначально воинственнымъ планамъ правительства. 

готовлять почву для расиространенія идеи о флотѣ в ъ 
особенности въ иителлигентныхъ кругахъ. ІІредложеніе 
1898 г . было наконецъ принято большинством!» 212 го-
лосовъ противъ 139 голосовъ, при чемъ 20 членовъ 
партіи центра и в с ѣ свободомысляіціе и соціалисты ока-
зались в ъ опіюзиціи. Равнымъ образомъ свободомысля-
щіе голосовали противъ морского законопроекта 1900 г . 
Однако, на этотъ разъ, весь центръ далъ свое согласіе 
иослѣ того, какъ число затребованныхъ крейсеровъ 
было понижено съ 64 до 51. В ъ 1906 году большин-
ство, принявшее тарифные законы, согласилось на воз-
становленіе полностью первоначальяыхъ требованій пра-
вительства, a нримѣръ Англіи повліялъ на принятіе 
иредложепія относительно размѣровъ проектируемыхъ 

броненосцевъ. 
Разумѣется, в ъ концѣ концовъ, удалось образовать 

требуемое большинство для ироведенія в с ѣ х ъ закопо-
проектовъ по оборонѣ. Но принят!ю этихъ проектовь 
предшествовали почти всегда продолжительные торги, 
и нерѣдко заключались неудобные компромиссы. У насъ 
не было возможности расчитывать на постоянное и на-
дежное большинство для осуіцествленія столь необхо-
димыхъ и обоснованных!» военныхъ требованій. Не 
•одинъ разъ рѣшеніе висѣло на ниточкѣ . И если бы не 
появлялась, какъ при военномъ законѣ 1893 г. , неожи-
данная помощь со стороны поляковъ, то у с п ѣ х ъ или 
неудача зависѣли постоянно отъ достаточной или не-
достаточной готовности центра поддержать правитель-
ство. Благодаря этому иартія центра не только была 
проникнута сознаніемъ своего вілянія, но и имѣла дѣй-
ствителъно большую власть. Перемѣна фронта свободо-
мыслящихъ и выборная побѣда новаго большинства, 
т . е, блока, означала знаменательный поворотъ. Центръ 
понялъ, что судьба національныхъ вопросовъ не будетъ 
болѣе зависѣть отъ него одного и что уклончивое его 



отношеніе к ъ этимъ вогіросамъ можетъ подорвать его-
положеніе в ъ парламентѣ . Свободомыслящіе,. в ъ свою 
очередь, остались при совершенной ими в ъ 1906 году 
эволиціи, доказавъ это весною 1912 г . и лѣтомъ 1913 г . 

Подобное развитіе національной идеи и совершив-
шаяся перемѣна в ъ отношеніи нартій къ вопросамъ, 
касающимся военной обороны имперіи, должны были 
вселить в ъ нѣмецкихъ гіатріотахъ радостную увѣрен-
ность. 50 л ѣ т ъ тому еазадъ, Вильгельмъ I отстаивалъ 
одинъ со своимъ министерствомъ и съ неболыпимъ 
числомъ консерваторовъ необходимость, преобразованія 
прусской арміи. Послѣ основанія имперіи, Бисмарку 
приходилось упорно бороться съ партіями изъ-за в с я -
к а я , даже минимадьпаго, в о е н н а я требованія. В ъ 1893 г.. 
возникъ по поводу в о е н н а я закона серіозный внутрен-
ній конфликте. В ъ октябрѣ 1899 г . Вильгельмъ II жа-
ловался, что в ъ теченіе первыхъ восьми лѣтъ его цар~ 
ствованіе было отказано въ у в е л и ч е н ы флота, несмотря 
на неустанныя его просьбы и предостереженія. К о г д а 
даже идея о флотѣ стала распространяться в ъ народѣ , 
то и тогда еще отдѣльные морскіе законопроекты не 
могли быть осуществлены безъ тяжелой парламетской 
борьбы. 

Воннныя предложенія 1912 г. были одобрены в с ѣ м и 
буржуазными партіями Рейхстага. Военный законъ 
1913 г. былъ встрѣченъ гіартіями съ небывалой готов-
ностью, какъ ни одно еще требованіе по сухопутной и 
морской оборонѣ. По существу этотъ проекте не выз-
в а л ъ даже особенно серьезныхъ преній. Если партіи 
спорили о вопросѣ финансированія закона, то это объ-
ясняется причинами о б щ а я партійнаго характера и 
серіознѣйшими соображеніями финансовой политики: 
Ни одна изъ буржуазныхъ партій, начиная съ крайней 
правой до свободомыслящихъ включительно, не помы-
шляла ставить одобреяіе закона в ъ зависимость отъ з а -

трудненій и разногласій касательно изысканія способа 
его финасированія. Уже до войны всякое необходимое 
военное и морское требованіе могло расчитывать на 
вѣрное парламентское большинство. Эра блока в ъ зна-
чительной степени подготовила этотъ усг іѣхъ и она со-
ставляете немаловажное звено в ъ развитіи продолжи-
тельной борьбы, которую правительство вело съ пар-
иями за національную идею. Эта борьба отразилась 
глубже, ч ѣ м ъ что бы то ни было, на ходѣ всей вну-
тренней политики со времени основанія имперіи до-
начала войны, и надо надѣяться, что она теперь разъ 
навсегда окончена и принадлежите исторіи. 

В ъ а в г у с т ѣ 1914 г. , когда Вильгельмъ II сказалъ, 
что онъ не знаете болѣе никакихъ партій, а только 
однихъ нѣмцевъ, соціалисты, уклонявшіеся до т ѣ х ъ 
поръ отъ обсужденія в с ѣ х ъ національныхъ вопросовъ, 
также примкнули къ фронту всего г е р м а н с к а я народа. 
Они, подобно остальнымъ партіямъ, голосовали въ пользу 
военныхъ кредитовъ и такимъ образомъ доказали, на-
сколько былъ правъ Бебель, сказавшій, что онъ самъ 
возьмется за ружье, если на Германію будетъ совершено 
нападеніе *). 

В ъ ч и с л ѣ столькихъ великихъ и радостныхъ пере-
живаній, вызванныхъ неожидавшимся еще такъ скоро-
серіознымъ часомъ 1914 года, поведеніе соціалистовъ 
явилось безусловно однимъ изъ наиболѣе отрадныхъ. 
Я самъ, не разъ ожесточенно боровшійся съ соціалъ-
демократіей в ъ теченіе моей государственной дѣятель-
ности, глубоко испытывалъ по этому поводу общую-
ваціональную радость. Собственно говоря, никто изъ 
т ѣ х ъ , которые знаютъ, какой здравый иатріотизмъ жи-
в е т е в ъ нѣмецкомъ рабочемъ населены, серіозно не 

* ) П р и м ѣ ч . п е р е в о д ч и к а : Одна изъ я в н ы х ъ причинъ-

ложнаго гипноза, чтобы побудить соціалистовъ къ выетупленію. 



опасался, чтобы в ъ минуту нужды боевая сила имперіи 
и народа могла быть парализована соціалистическимъ 
движеніемъ. Сомнѣнія могли существовать только отно-
сительно того, поспѣшаютъ-ли парламентере вожаки 
соціалистической партіи согласовать свое рѣшеніе съ 
патріотическимъ настроеніемъ рабочихъ массъ. Событія 

•опровергли подобный сомнѣнія. Учитывая патріотиче-
скія ч у в с т в а и сознаніе національнаго долга стоящихъ 
за ними рабочихъ массъ, вожаки соціалъ-демократиче-
ской партіи не только поступили патріотично, но и 
дѣйствовали весьма дальновидно и ловко въ интере-
с а х ъ нартіи. Вожаки соціалистической партіи сами лучше 
в с ѣ х ъ сознаютъ, что своими поведеяіемъ въ началѣ 
войны они оказали громадную услугу своей партіи, не 
говоря уже объ услугѣ , оказанной ими в ъ тяжелый 
ч а с ъ правительству. В ъ сущности, это только лишній 
разъ доказываете, что самая разумная иартійная поли-
тика та, которая сообразуется съ надобностями государ-
ства. То, что относится к ъ потребностями военнаго вре-
мени, гіримѣнимо в ъ конціэ концовъ и къ подъ часъ 
неудобными и тягостными требованіямъ мирнаго 
времени. 

Если сами нѣмцы не сомнѣвались в ъ томъ, что 
соціалисты—рабочіе не будутъ отклоняться отъ испол-
ненія патріотическаго долга національной обороны во 
время войны, то за-границей было весьма распростра-
нено мнѣніе, что соціалистическій вопросъ можетъ при-
чинить Германіи серіозныя затрудненія въ с л у ч а ѣ войны. 
В ъ иностранной печати отразилось извѣстное чувство 
удивленія, когда германскіе военные кредиты были еди-
ногласно приняты и партийные вопросы совсѣмъ за-
глохли. Заблужденіе иностранна™ общественна™ мнѣ-
нія объясняется непониманіемъ самобытности герман-
ской соціалъ-демократіи, которая совсѣмъ иная, чѣмъ 
соціалъ-демократія другихъ странъ. 

Когда Карлъ Марксъ выпустили свое пламенное 
воззваніе: „Рабочіе в с ѣ х ъ странъ, объединяйтесь! Вами 
нечего терять, кромѣ вашихъ цѣпей, но вы можете за-
воевать цѣлый міръ", то во в с ѣ х ъ культурныхъ стра-
нахъ стали образовываться, отчасти на старыхъ, отчасти 
на новыхъ началахъ, соціалистическія рабочія партіи 
и организации, которыя стремились затѣмъ къ взаим-
ному единенію. Между т ѣ м ъ какъ соціалистическія 
партіи в ъ другихъ странахъ, особливо въ романокихъ, 
вошли в ъ рамки общей національной жизни партій и 
преслѣдовали ирактическія цѣли реальной политики, 
германская соціалъ-демократія ввела в ъ свою про-
грамму отдаленныя и утопическія цѣли идеологіи 
Маркса, проповѣдовавшаго новые государственные, об-
щественные и народные порядки, и заняла положеніе 
в н ѣ націоналъной яшзни остальныхъ нѣмецкихъ иартій. 
В ъ сущности, германская соціалъ-демократія была един-
ственная, которая оеріозно считалась съ соціалистиче-
скимъ идеаломъ, и навѣрное та іше послѣ войны прой-
дете не 'мало времени, раньше ч ѣ м ъ она не научится 
отличать достижимый идеалъ отъ неосуществимой 
утопіи *). 

Долгое время въ германской соціалъ-демократіи 
преобладало теченіе, отрицавшее всякое участіе в ъ пар-
ламентской жизни существующаго государственна™ и 
общественна™ строя, к а к ъ несовмѣстимое съ соціали-
стическимъ идеаломъ. Л и ш ь постепенно и весьма мед-
ленно соціалъ-демократія вошла в ъ парламентскую 
жизнь и сравнительно недавно она рѣшилась на поло-
жительное сотрудничество въ законодательныхъ рабо-
тахъ . Она постоянно подчеркивала, что ея идеи не 
имѣютъ ничего обща™ с ъ правовыми понятіями, обще-

* ) П р и м ѣ ч . п е р е в о д ч и к а : Цѣнное и отрадное признаніе 
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ственными порядками и національными идеалами, на. 
которые опирается германская государственная жизнь-
Она жила съ совокупностью своихъ политическихъ пред-
ставленій совсѣмъ в ъ иномъ, а не въ с у щ е с т в у ю щ е м ^ 
политическомъ мірѣ. 

Изъ в с ѣ х ъ соціалистическихъ партій культурнаго 
міра она была единстненной, которая правовѣрно вклю-
чила в ъ свою программу космополитическую сторону 
идей Маркса и защищала ихъ с ъ той настойчивостью, 
какую обнаруживаютъ в с ѣ вообще нѣмецкія партійныя 
организаціи в ъ програмныхъ вопросахъ. Международная 
общность интересовъ пролетаріата признавалась за-гра-
ницей в ъ томъ видѣ , что соціалистическіе вожаки про-
износили на международныхъ конгрессахъ соціалистовъ 
болѣе или менѣе острумныя рѣчи, в ъ которыхъ они 
превозносили „интернаціоналъ", не находя однако спо-
соба для практическаго его осуществленія. Д л я герман-
ской соціалъ-демократіи интернаціоналъ составляетъ 
именно ея догмата и является, что еще важнѣе у нАм-
цевъ, дѣломъ чувства. Какъ въ политическихъ и г л а в -
нымъ образомъ в ъ конституціонныхъ идеяхъ герман-
ской соціалъ-демократіи содержится много разнаго рода 
возможныхъ и невозможныхъ традицій, такъ и ея 
космополитизмъ основывается на чисто нѣмецкихъ пре-
давіяхъ, п р и н я в т и х ъ въ соціалистической программѣ 
одностороннюю партійную форму. Нѣмецъ во в с ѣ вре-
мена охотно и сознательно бывалъ немного космополи-
томъ. Космополитизмъ намъ часто вредилъ в ъ нашей, 
впѣшней политикѣ, в ъ области же духовной жизни 
онъ былъ вдохновителемъ высшихъ твореній нашей 
поэзіи и философіи и содѣйствовалъ завоеванію міра 
германскимъ духомъ. Космополитизмъ и интернаціона-
лизмъ, какъ бы, составляютъ часть нашей національной 
самобытности. В ъ соціалистическомъ рабочемъ движе-
ніи космополитически идеалъ получилъ извѣстное на-

правленіе к ъ практически достижимой цѣли; но вслАд-
ствіе этого получилось и умаленіе идеала, которое ли-
шило его германской свободы и величія. Идея духов-
на™ и нравственна™ общенія народовъ, выраженная 
еще Шиллеромъ, была низведена въ нѣмецкомъ соціа-
лизмѣ к ъ лозунгу общности интересовъ и боевыхъ мѣръ 
особой народной кассы: рабочаго пролеторіата, чего 
именно требовалъ Марксъ въ своемъ слѣпомъ увлече-
ніи. Д у х ъ нѣмецкаго сепаратизма сочетался съ нѣмец-
кимъ космополитизмомъ. Направляя свои высшія поли-
тическія стремленія къ международному идеалу, гер-
манская соціалъ-демократія разошлась со всѣми осталь-
ными нѣмецкими партіями, преслѣдующими различными 
способами на почвѣ національныхъ традицій идеи на-
ціональнаго развитія, В ъ національной жизни она хотъла 
быть антинаціональной партіей и была въ действитель-
ности таковой въ теченіе десятковъ лѣтъ, противодей-
ствуя всАмъ требованіямъ національиой немецкой 
политики. 

Обособленіе соціалъ-демократіи вслАдствіе укло-
ненія ея отъ національной идеи усугублялось еще под-
черкиваемой нетерпимостью классоваго самосознанія 
пролетаріевъ, что явилось, в ъ сущности, особымъ видомъ 
нАмецкаго кастоваго духа. Задача соціалистической 
реорганизаціи міровыхъ порядковъ должна была быть 
осуществлена нролетаріатомъ в ъ пользу пролетаріевъ-
Прочіе классы населенія разсматривались какъ страда-
тельные объекты политики пролетаріевъ. Соціалисты 
приписывали только себА однимъ право устанавливать 
новый міровой строй и распоряжаться благами мнимой 
высшей общественной и духовной жизни. Получилось 
странное историческое явленіе, что въ теченіе X I X в . 
четвертое сословіе в ъ Германіи горделиво обособилось 
отъ прочихъ сословій, которыя раньше ограждали себя 
отъ низшихъ классовъ населенія. Упраздненіе в ъ со-



временной государственной жизни прежнихъ сослов-
ныхъ нривилегій имѣло послѣдствіемт» то, что четвертое 
сословіе, которое в ъ теченіе долгаго времени не поль-
зовалось безъ в с я к и х ъ основаній почти никакими пра-
вами, стало, въ свою очередь, добиваться извѣстныхъ 
классовыхъ и сословныхъ преимуіцествъ. Какъ в ъ свое 
время борьба высшихъ классовъ, такъ и новая борьба 
соціалистическаго класса мало-по-малу притупилась в ъ 
суровой дѣйствительности практической жизни, которая 
выдвинула на первый планъ политической борьбы не-
обходимость удовлетворенія жизненныхъ экономиче-
скихъ интересовъ в с ѣ х ъ сословій. 

В ъ концѣ концовъ, соціалистическія рабочія орга-
низаціи, испытывая на себѣ экономическія нужды, не 
могли жить только пустой надеждой на благо будущего 
соціалистическаго государства, в ъ которомъ блаженство-
вали бы пролетаріи грядущихъ в ѣ к о в ъ . Рабочіе стреми-
лись напротивъ того к ъ облегченію даннаго тяжелаго 
экономическаго положенія. требуя высшей платы, сокра-
щенія рабочихъ часовъ, помощи на случай болѣзни и 
заботы в ъ старости. Эти результаты могли быть однако 
добыты только на почвѣ существующихъ экономичен 
скихъ порядковъ и законодательными актами суще-
ствующей государственной власти, благодаря чему 
борьба не удалялась отъ національной жизни, а напро-
тивъ—все болѣе углублялась в ъ нее. Помимо желанія 
самихъ соціалъ-демократовъ, они почти безсознательно 
обращались отъ соціалистическихъ и интернаціональ-
ныхъ цѣлей къ задачамъ соціальной политики, которыя 
лежать въ области національной жизни. 

Этотъ поворотъ отъ соціалистической идеологіи к ъ 
практикѣ соціальной политики совпадаетъ по времени 
и вызвавшимъ ее причинамъ с ъ усиленіемъ движенія 
такъ называвмыхъ профессіональныхъ союзовъ. Между 
тѣмъ какъ чисто партійно-организованныхъ соціали-

стовъ только медленно продолжало расти, численность 
членовъ свободиыхъ ремесленныхъ союзовъ быстро умно-
жалась. Съ т ѣ х ъ поръ число послѣднихъ почти утрои-
лось, такъ что сила нѣмецкой соціалъ-демократіи по-
коится нынѣ почти только на профессіональныхъ сою-
захъ. Союзы-же эти выдвигали на первый планъ своихъ 
стремленій борьбу за осязаемыя экономическія выгоды 
для рабочихъ, выгоды, которыя в ъ концѣ концовъ 
могутъ быгь длительно обезпечены лишь законода-
тельствомъ государства. Свободные соціалистическіе 
союзы держались еще соціалистической программы и 
являлись носителями идеи будуіцаго соціалистическаго 
государства и радикально-демократическихъ стремленій,. 
которыя являются наслѣдіемъ великой французской, 
революціи и мартовскихъ событій 1848 г. В ъ этомъ от-
ношеніи они не оказали ни малѣйшаго смягчающаго 
воздѣйствія, ни на республиканскія цѣли, ни на рево-
люціонныя наклонности соціалъ-демократіи. Однако пре-
слѣдованіемъ опредѣленной насущной политики съ ося-
зательными цѣлями они содѣйс.твовали постепенному 
преобразованію соціалъ-демократіи изъ антинаціональной 
партіи слѣпой классовой борьбы в ъ представительство 
интересовъ нѣмецкихъ рабочихъ. Они показали рабо-
чему, что не только будущее соціалистическое государ-
ство сулитъ ему выгоды, но что онъ можетъ извлекать 
также не мало пользы для себя в ъ совремеяномъ госу-
дарствѣ . 

Наряду съ свободными профессіональными союзами, 
примкнувшими к ъ соціалъ-демокраціи, возникли и 
другія рабочія организаціи, которыя обслуживали ин-
тересы рабочаго сословія, не преслѣдуя соціалистиче-
скихъ и радикально-демократическихъ цѣлей соціалъ-
демократической партіи. Съ Г/» милл. организованвыхъ. 
членовъ онѣ представляютъ совмѣстно с ъ 21/» милл. 
участниковъ свободныхъ профессіональныхъ союзовъ 



ч а с т ь общаго р а б о ч а я движенія и, не придавая со-
словному представительству остріе радикальной политиче-
ской оппозиціи, онѣ многое сдѣлали для улучшевія 
э к о н о м и ч е с к а я положенія н ѣ м е ц к а я рабочаго насе-
ленія. Именно т ѣ нартіи, которыя покровительствовали 
не-соціалистическимъ рабочимъ организаціямъ, какъ 
напр, партія центра, во м н о я м ъ помогли успешному 
осуіцествленію задачъ нѣмецкой соціальной поли-
тики. 

Когда началась міровая война, нѣмецкое рабочее 
сословіе могло уже обозрѣть плоды нолувѣковой ра-
бочей политики г е р м а н с к а я правительства, оглянуться 
на успѣхи своей собственной борьбы и ощутить но-
слѣдствія правительственной зоконодательной работы, 
которая пошла навстрѣчу пожеланіямъ и требованіямъ 
рабочаго населенія. Не смотря на то, что соціалъ-
демократическая иартія была сильнѣе п р е ж н я я , она 
являлась уже представительницей иной рабочей массы, 
ч ѣ м ъ была та, къ которой обращался Марксъ со сло-
вами: „вамъ нечего терять, кромѣ вашихъ цѣпей." 
Нѣмецкому рабочему, будь онъ соціалистомъ или 
нѣтъ, и тогда было уже многое что терять. Х о г я онъ 
далеко еще не дошелъ до конечныхъ своихъ цѣлей, 
хотя онъ иногда находился еще подъ гнетомъ тяжелой 
экономической борьбы, онъ тѣмъ не менѣе двинулся 
уже впередъ, имѣлъ нѣкоторое довольствіе и в и д ѣ л ъ 
себя обезпеченнымъ на случай болѣзни и старости. 
Большая часть нѣмецкаго нролетаріата вошла в ъ быть 
мелкой буржуазіи. А постепенное восхожденіе нѣмец-
каго рабочаго сословія совсѣмъ уже не подчинялось 
условіямъ интернаціональныхъ интересовъ пролета-
ріата, но обще-экономическому и міровому развитію 
современной Германіи. При этомъ нельзя не задаться 
вопросомъ было ли бы вообще мыслимо послѣ пора-
женія Германіи дальнѣйшее развитіе с о ц і а л ь н а я за-

конодательства? *) Не явно-ли, что в ъ побѣжденной 
Германіи должно было-бы рухнуть возведенное въ те-
ч е т е десятковъ л ѣ т ъ съ необычайной и нигдѣ еще не 
виданной осмотрительностью и широтою строепіе со-
щіальнаго законодательства? Когда отечество оказалось 
в ъ опасности, то в с ѣ соціалистическіе и интернаціональ-
ные идеалы не смогли пошатнуть крѣпкій и основан-
ный на л и ч н ы х ъ выгодахъ патріотизмъ, отожествляющій 
національную войну съ борьбой за собственные интересы. 
Взаимность интересовъ рабочаго населенія и правитель-
ства была доказана и тѣмъ, что именно свободные со-
ціалъ-де мократическіе ремесленные союзы тотчасъ же 
послѣ объявленія войны поставили себя въ распоряже-
ніе имперіи для выиолненія великихъ экономическихъ 
требованій, вызванныхъ войной. 

В ъ будущемъ соціалъ-демократамъ будетъ не легко 
согласовать занятое ими во время войны положеніе по 
отношенію к ъ правительству и государству с ъ соціали-
стической и радикально-демократической программой, 
которой они очевидно намѣрены и впредь держаться. 
Имъ пришлось бы пожертвовать той или другой изъ 
ихъ прежнихъ цѣлей и отказаться отъ стремленій и 
пріемовъ бывшей классовой борьбы, если оии хотятъ 
и для мирной работы сохранить связь съ общей жизнью 
націи. Колебанія и отступленія будутъ неминуемы. 
Однако желательно въ виду общихъ нѣмецкихъ ин-
тересовъ рабочаго сословія, чтобы соціалъ-демократія 
сохранила занятое ею своей сдержанностью и понима-
ніемъ національныхъ требованій в ъ теченіе этой войны 
равноправное мѣсто среди пѣмецкихъ партій. 

Оъ другой стороны, одной изъ главныхъ задачъ 
правительства и прочихъ партій будетъ облегчить со-

П р и м ѣ ч . п е р е в о д ч и к а : Э т о т ъ вопросъ обнаруживаетъ 

одинъ изъ демагогическихъ пріемовъ воздѣйствія на рабочее населеніе 

в ъ цѣляхъ войны. 



ціалъ-демократіи, привлеченной въ военное время к ъ 
національному дѣлу , ужиться в ъ общемъ складѣ госу-
дарственной жизни. Правительство должно относиться 
справедливо и безъ предразсудковъ к ъ рабочимъ—со-
ціалистамъ. Оно должно помочь имъ чувствовать себя 
полноправными гражданами, к а к ъ въ государственному 
такъ и в ъ общественномъ отношеніяхъ. 

Всякій уравновѣшенный патріотъ, к ъ какой-бы 
партіи онъ ни принадлежали, не можетъ не одобрить 
словъ, сказанныхъ въ мартѣ 1915 г . соціалистическимъ 
деиутатомъ Гейне: „Присущія издревле нѣмцамъ склон-
ность к ъ снорамъ и разрозненность существуютъ и 
послѣ объединенія имперіи, онѣ только вогнаны внутрь. 
Германія завязла въ представленіяхъ до-мартовской 
эпохи и въ узкихъ мѣщанскихъ взглядахъ. Н ѣ м е ц ъ 
видитъ въ каждомъ человѣкѣ , имѣющемъ другія по-
литическія убѣжденія, личпаго врага. Такимъ образомъ 
народъ былъ разбить на отдѣльные лагери. Война из-
мѣнила это. Но мы должны ясно сознавать, что Гер-
маніи не только угрожаешь опасность, но что даже 
послѣ побѣдояоснаго окончанія войны она останется 
в ъ такомъ же положеніи, что наша работа будешь 
тяжелѣе, заработокъ меньше, гнешь сильнѣе и опасность 
новыхъ войнъ ближе.*) Поэтому созеаніе національяаго 
единства не должно быть нарушаемо. Гірезрѣніе и пе-
уваженіе к ъ политическому противнику должны ис-
чезнуть, такъ какъ они подрываюшь чувство солидар-
ности. Поэтому должна прекратиться травля соплемен-
никовъ. Каждый долженъ защищать свои убѣжденія,. 
но вполнѣ трезво, и не забывать, что противники также 
только желаетъ блага народа. Только в ъ томъ случаѣ , 

* ) П р и м ѣ ч . п е р е в о д ч и к а : Нельзя не обратить особаго 
вниманія на эти елова социалиста Гейне, подъ которыми т а к ъ сказать , 
публично расписывается в ъ своей книгѣ бывшій Канцлеръ Германской. 
Имперіи. 

если мы преодолѣемъ среди насъ д у х ъ узкаго разно-
чинства, который не терпитъ другихъ мнѣній, мы до-
стигнемъ . внутренняго мира, при которомъ возможна 
плодотворная работа в ъ интересахъ народа." 

Лучшими средствомъ исцѣлить рабочій класъ 
отъ ложной вѣры соціализма в ъ иную лучшую бу-
дущность, остается смѣлая и дальновидная политика, 
способная вселять чувство удовлетроренія настоящей 
національной жизнью, политика, напрягающая лучшія 
національныя силы, привлекающая к ъ себѣ все болѣе 
разростающееся среднее сословіе, которое въ своемъ 
подавляющемъ болыиинствѣ твердо стоить за монархію 
и правительство, политика, открывающая безъ бюро-
кратическихъ предубѣжденій таланту свободный путь 
также в ъ государственной жизни и взывающая к ъ 
наилучшими національнымъ чувствами. Національный 
моментъ долженъ быть всегда выдвигаемъ на первый 
планъ національными заданіями, дабы національная 
идея не переставала быть двигателемъ партій и звеномъ 
между ними. Ничто не приводить въ большее уныніе 
и смущеніе умственно развитой и живой народъ, по-
добный германскому, какъ безцвѣтная и безжизненная 
политика, опасающаяся возбудить страсти мужествен-
ными рѣшеніями, дабы только избѣжать борьбы. Когда 
мой предшественники, Князь Хлодвигъ Гогенлоэ, былъ 
посломъ въ ГІарижѣ, онъ отозвался однажды в ъ разго-
ворѣ со мной съ полными одобреніемъ объ одномъ 
баварскомъ государственномъ дѣятелѣ , восхваляя его 
способности, прилежаніе и добросовѣстность. На мой 
вопросъ, почему Князь, въ свою бытность баварскими 
Министромъ-ІІрезидентомъ, не предложили этому лицу 
министерскаго поста, онъ с о в с ѣ м ъ серіозно мнѣ от-
вѣтилъ: „Для министра этотъ человѣкъ не былъ до-
статочно легкомысленъ", прибавивъ: „мое замѣчаніе 
не должно быть понято вами к а к ъ поощреніе легко-



мысленнаго образа жизни, къ чему молодежь и безъ 
т о т склонна. Я хотѣлъ это сказать в ъ политическомъ 
смыслѣ . Министръ долженъ обладать извѣстной долей 
рѣшимости и импульсивности. Иногда онъ долженъ 
рисковать крупной ставкой и брать на лету высокій 
барьеръ, не то ничего не выйдетъ." Это замѣчаніе 
Князя Гогенлоэ напоминаете подобный яге изреченія 
Бисмарка. Правительства и министры не должны 
избѣгать борьбы. Болѣе чѣмъ въ треніяхъ между 
партіями здоровый народъ нуягдается въ треніяхъ съ 
правительствомъ. Такое треніе даете живительное 
тепло, безъ котораго политическая жизнь націи ста-
новится въ концѣ концовъ скучной. У нѣмцевъ из-
давна существуете потребность препираться иногда 
съ начальствомъ. Ничто болѣе не досаждаете нѣмцу, 
какъ если онъ чувствуете , что не сопротивляются 
удару, a избѣгаютъ его .* ) И всегда можно наблюдать, 
что партіи также наиболѣе склонны обострять оппози-
цію, если правительство не расположено принять и х ъ 
вызови. Страсть нѣмцевъ къ борьбѣ, которую мы 
встрѣчаемъ въ исторіи и легендахъ, сохранилась до 
сихъ поръ въ нашей политической ягизни. Лучшей по-
литикой является для нѣмца не та, которая даете ему 
покой, а та, которая держите его въ постоянномъ 
боевомъ настроеніи, предоставляя ему возмоягность 
испробовать свои силы, еловому политика, возбуждающая 
ягизнь своей живостью. 

Разумѣется, большая разница между политической 
борьбой и политической раздраягительностыо. В ъ на-
родѣ отлично понимаютъ, пользуется ли правительство 
своими силами для достяженія великихъ цѣлей или 
расходуете ихъ попусту въ мелочахъ. Хозяинъ въ го-

* ) П р и м ѣ ч . п е р е в о д ч и к а : Психологическое наблюденіе 
имѣющее также значеніе в ъ области германской внѣшней политики. 

сударствѣ , то-же что и хозяинъ у себя дома Домашніе 
тираны обыкновенно слабые люди, люди съ сильной 
волей у себя дома скорѣе снисходительны къ мелочамъ, 
такъ какъ имъ нужна сила для болѣе важнаго. Поли-
тикой булавочныхъ уколовъ правительство дѣлается 
нелюбимымъ, не пріобрѣтая уваженія. Ничто не со-
здаете болынаго неудовольствія существующимъ, ничто 
не настраиваете болѣе народъ в ъ радикальномъ 
смыслѣ . какъ узкій бюрократизму полицейская не-
уклюжесть и главнымъ образомъ придирки на духовной 
почвѣ , г д ѣ культурная нація не желаетъ быть затра-
гиваема политикой. Это не спеціально нѣмецкая, но 
общечеловѣческая черта, что лично испытанная не-
пріятность или досада по поводу какого-либо промаха 
со стороны властей глубже засѣдаетъ въ памяти, ч ѣ м ъ 
лучшее и наиболѣе твердое политическое убѣжденіе. 
Изъ цвѣточковъ бюрократіи соціалъ-демократія выса-
сываете поэтому свой лучшій медъ. Надо поягить за-
границей, чтобы понять значеніе прусскаго чиновни-
чества, созданнаго великими правителями и мудрыми 
министрами изъ рѣдкой матеріи нѣмецкой вѣрности, 
добросовѣстности и работоспособности. Если передъ 
возвращающимся на родину нѣмцемъ страна между 
Альпами и Бальтійскимъ моремъ, Маасомъ и Нѣ-
маномъ разстилается какъ. благоустроенный садъ, то 
мы отчасти обязаны этимъ нашему чиновничеству. 
Это чиновничество я в ъ будущемъ будетъ т ѣ м ъ 
у с п ѣ ш н ѣ е работать, ч ѣ м ъ болѣе оно будетъ осво-
бождаться, при сохранены своихъ традиціонныхъ до-
стоинству отъ прирожденныхъ недостатковъ педан-
тизма и кастоваго духа, ч ѣ м ъ шире будетъ его взглядъ» 
гуманнѣе его обращеніе с ъ прочими сословіями и 
просвѣщеннѣе его образъ мышленія. Уступчивость и 
отсутствіе предубѣжденій в ъ мелкихъ вопросахъ вполнѣ 
примиримы съ не обращающей ни на что вниманія 



энергіей въ крупныхъ дѣлахъ.*) У насъ часто впадаютъ 
в ъ ошибку, ища энергію болѣе в ъ манерахъ и вы-
раженіяхъ, чѣмъ въ дѣйствіяхъ, и считая грубыя 
формы и громкія рѣчн действующей силой, и, на 
оборотъ, соблюдете приличнаго тона-слабостью. Лю-
безность и рыцарское поведеніе не должны исключать 
рѣшимость и силу дѣйствія, учтивыя формы вполнѣ 
совместимы с ъ решительными поступками. В ъ про-
тивоположность известной латинской поговорке *) 
немцы слишкомъ склонны подчеркивать „fortitudo" 
в ъ форме и въ мелочахъ, а въ дѣловомъ отношеніи 
и важныхъ вопросахъ выказываютъ слишкомъ большую 
„suavitas". Это относится одинаково, какъ къ внешней, 
такъ и къ внутренней политике. 

Что касается нашей внутренней политики в ъ бу-
д у щ е м у то поведеніе соціалъ-демократовъ в ъ а в г у с т е 
1914 года подкрепляешь вновь мою уверенность, вы-
раженную мною 13 л е т ъ тому назадъ в ъ Р е й х с т а г е 
словами, что монархія, совершившая въ начале 
прошлаго столетія безъ насильственныхъ потрясеній 
переходъ отъ стараго къ новому государственному по-
рядку, и ныне еще достаточно сильна и предусмотри-
тельна, чтобы уврачевать т е недостатки и изъяны, 
которые пород и лъ на ряду со многими светлыми 
явленіями ходъ современная развитія и которые мы 
называемъ вкратце „соціальнымъ вопросомъ", и по 
м е р е возможности устранить ихъ, насколько это вообще 
осуществимо в ъ этомъ несовершенномъ міре. 

* ) П р и м ѣ ч. п е р е в о д ч и к а : Эта „rücksichtslose Energie" 
рекомендованная в ъ свое время еще Бисмаркомъ, является имемо той 
двигательной силой, во имя которой Германія подготовляла міровую 
войну и которая подточила былое культурное значеніе Германіи. 

* ) . F o r t i t e r in re, suaviter in mode" , т. е. слѣдуетъ быть твер-
дымъ в ъ дѣлѣ и мягкимъ в ъ обращеніи. • 

о л и т и к а въ ^ о с т о ч н ы х ъ 
о к р а и н а х ъ . 

( П о л ь с к і й в о п р о с ъ ) . 



> 

П о л и т и к а въ в о е т о Ч Н ы * ъ о к р а й н а х ъ . 

(Гіольскій вопросъ). 

Необходимо проводить различіе между сферой 
государственнаго верховенства народа и илощадыо на-
ціональнаго заселенія. Обѣ онѣ рѣдко совпадаютъ. По-
пытки полнаго ихъ сліянія, будь то путемъ распро-
страненія государственнаго верховенства надъ площадью 
національнаго заселенія, или воздѣйствіемъ націоиаль-
пой культуры на области территоріальнаго владѣнія, 
являются источникомъ самыхъ сложныхъ вопросовъ 
новѣйшей исторіи. Эти стремленія принято нынѣ обо-
значать т ѣ м ъ видомъ современной колоніальной поли-
тики, который именуется весьма часто некстати „импе-
ріализмомъ". 

Народы, годные в ъ военномъ отпошеніи и способ-
ные к ъ экономическому развитію, которые обладаютъ 
кромѣ того превосходствомъ культуры, обыкновенно 
простираютъ свое вліяніе дальше благодаря своей госу-
дарственной власти, ч ѣ м ъ воздѣйствіемъ національной 
культуры, и переходятъ к ъ національному завоеванію 
лишь послѣ захвата политической силой. 

Слабыя-же и неспособный к ъ рѣшительнымь вы-
ступленіямъ народности должны допускать в ъ предѣ -
л а х ъ своихъ государствеяныхъ границъ распростраве-
ніе и вліяніе ч у ж и х ъ національностей. Tertium non datur. 
В ъ борьбѣ національностей между собою одна нація 
должна быть либо молотомъ, либо наковальней, п о б е -
дительницей или побѣжденной. Если бы в с ѣ націи 
были бы такъ точно размежеваны между собою погра-
ничными столбами, к а к ъ отдѣльныя государства, то 
всемірная исторія и политика, которая создаете исторію, 
были бы избавлены отъ самой трудной задачи. Однако, 
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тосударственныя границы не отмежевываютъ націй д р у г ъ 
отъ друга. * 

Если бы представители различныхъ по языками, 
нравамъ и духовной культурѣ націй уживались въ пре-
дѣлахъ одного государства, не подпадая соблазну на-
вязывать другъ другу свою национальность, то на землѣ 
царило бы больше мира и согласія. Но таковъ законъ 
историческаго развитія, что тамъ, г д ѣ соприкасаются 
другъ съ другомъ различныя національныя культуры, 
между ними возникаетъ борьба за преобладание и весьма 
трудно удовлетворить одновременно требованія д в у х ъ 
живу щи хъ на одной площади народностей, изъ за-чего 
легко происходить нежелательный тренія. ІІривимаемыя 
одной стороною, съ наилучшими яамѣреніями, мѣры 
вызываютъ у другой стороны возбужденіе и отпоръ. 
Наглядными нримѣромъ могутъ служить въ этомъ от-
ношеніи тѣ части старой Польши, гдѣ , гюслѣ раздѣла, 
больше всего старались идти навстрѣчу польскими поже-
ланіямъ. Удалось-ли поляками удовлетворить русинъ 
в ъ Галиціи? Не жалуются-ли русины на Каргіатахъ и 
украинцы на Прутѣ въ одинаковой, или пожалуй еще 
большей степени на поляковъ, ч ѣ м ъ поляки на ыАм-
цевъ на Вартѣ и Вислѣ? Другія страны также полны 
в А ч ной борьбой національностей и спорами и враждой 
ыаціоналистовъ между собой. 

ВсА націи убАждены в ъ нревосходствА своей куль-
туры и воодушевлены стихійнымъ стремленіемъ рас-
пространять ее. Однако, не всА народы ясно сознаютъ 
эту силу. Ее понимали великіе римскіе полководцы и 
государственные дАятели, устремлявшіеся, к а к ъ первые 
носители идеи міровой политики, въ Грецію, Малую 
Азію и САверную Африку, в ъ Галлію и Германікц и 
закрАплявшіе свои военныя завоеванія насажденіемъ 
римской культуры. Англичане проникнуты сознаніемъ 
превосходства англо-саксонской расы. Они убАждены,, 

что англійское владычество и вытекающее изъ него 
„инглизированіе" являются благодАяніемъ. и основы-
ваютъ право на свое расширеніе и расгіространеніе въ 
свАтА на совершенствА англо-саксонской культуры и 
англійскихъ установлен!й. Величественное значеніе 
британскаго имперіализма, которое можетъ быть только 
сравнено съ Римской Имперіей, зиждется главными 
образомъ на сознаніи и непоколебимой волА англій-
скаго народа, быть представителем!» высшей культуры 
всюду, куда только простирается британская власть. 
Сила нодобнаго самосознанія даетъ до сихъ поръ 
англичанами возможность господствовать незначитель-
ными числомъ чиновниковъ и войскъ надъ 300.000.000 ин-
дусовъ, 

Высшая культура во всА времена служила осно-
вой для политическихъ правъ. Когда Франція эпохи 
великой революціи наводнила Европу своими арміями, 
она создала себА право на завоеванія на осиованш 
мнимыхъ благодАяній реснубликанскихъ вольностей. 

Франція считала себя носительницей высшей по-
литической культуры в ъ сравненіи с ъ другими наро-
дами, особливо по отношенію къ нАмцамъ и итальян-
цами'. Культурная миссія французской революціи осно-
вывалась, однако, на принципіально ложномъ толкова-
н ы понятія истинной культуры, въ которой на ряду съ 
религіей, нравственностью и образованіемъ политиче-
с к и установленія имАютъ лишь второстепенное значе-
ніе, и Франція тогда сама себя осудила грубыми на-
силіемъ Наполеоновскаго господства. Между тѣмъ суще-
ствуютъ и законный культурныя миссіи. Такія задачи, 
исполняли современныя христіанскія колоніальныя Дер-
жавы в ъ АфрикА, а въ Центральной Азіи носительни-
цей высшей культуры была Россія. Если-же борьба 
высшей культуры съ низшей прекратилась-бы въ исто-
ріи то мы должны были бы утратить вѣру въ развитіе 
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человѣчества и лишились одной великой идеальной 
надежды. 

Во исполненіе свой культурной миссіи нѣмцы 
двинулись однажды чрезъ Эльбу и Одеръ на Востокъ-
Колонизаторское дѣло на германскомъ востокѣ , начатое 
почти тысяча л ѣ т ъ тому назадъ и не законченное еще 
понынѣ , является не только величайшей, но и един-
ственной колонизаторской задачей, которая удалась 
нѣмцамъ. Никогда колонизація в ъ подобныхъ размѣ-
рахъ не была совершена съ меньшей потерей крови и 
меныпимъ насиліемъ. 

Это относится главнымъ образомъ къ нѣмецкой 
колонизаціи в ъ бывшемъ Польскомъ Королевствѣ . В ъ 
теченіе столѣтій жили тамъ нѣмецкіе колонисты, какъ 
вѣрные подданные польскихъ королей, призвавшихъ-
ихъ въ страну; и были въ качествѣ представителей 
высшей культуры учителями поляковъ. Даже во вре-
мена, когда в ъ Польшѣ нѣмцы притѣснялись и лиша-
лись нерѣдко своихъ правъ, неизвѣстны случаи н ѣ -
мецкихъ возстаній въ Полыпѣ . Когда-же поляки, в ъ 
концѣ концовъ, оказались неспособными к ъ дальней-
шему сохраненію самостоятельнаго государственнаго 
существованія и сильное, правовое прусское государ-
ство подчинило своему господству части бывшаго 
польскаго королевства, то в ъ этихъ областяхъ была 
уже завершена поколѣніями нѣмецкая культурная ра-
бота. В ъ данномъ случаѣ мы наблюдаемъ рѣдкое явленіе, 
что утвержденіе политическаго господства не предше-
ствовало, a слѣдовало за колонизаторскимъ и культур-
нымъ присвоеніемъ. Прясоединеніе к ъ Пруссіи Познани 
и Западной Ируссіи не могло-бы совершиться, если-бы 
польская аристократическая республика представляла 
изъ себя жизнеспособный государственный организмъ 
Включеніе этихъ частей в ъ сферу нѣмецкаго владыче-
ства Ііруссіи послѣдовало какъ запоздалое осуще-

ствленіе политическаго п р а в а , пріобрѣтеннаго нѣмецкими 
колонистами в ъ Познани и Восточной ІІруссіи ихъ 
долголѣтней культурной работою. При этомъ кельзя 
не замѣтить, что если-бы Пруссія не подчинила нѣм-
цевъ въ ІІольшѣ своему господству, они подпали бы 
подъ русское владычество. 

Восточный прусскія окрайны являются нѣмецкою 
„новыо". Не смотря на то, что онѣ вошлн ранѣе Эль-
заса-Лотарингі и и ПІлезвигъ-Голыдтейна въ государ-
ственную орбиту Германіи, онѣ гіредставляютъ изъ себя 
болѣе молодыя національныя пріобрѣгенія. На западѣ 
было только возвращено бывшее достояніе германской 
имиеріи, которымъ безспорно владѣли древніе герман-
скіе . императоры еще до той поры, когда нѣмецкій 
мечъ не скрещивался еще съ мечомъ Вендовъ и нѣ -
мецкій плугъ не бороздилъ вендской земли. Эти, за-
воеванный въ эпоху высшаго расцвѣта старой импер-
ской власти, восточныя окрайны должны были вскорѣ 
стать для Германіи возмѣщеніемъ національнаго до-
стояпія, утраченнаго на Западѣ . Въ произнесенной мною 
въ 1902 г. въ прусскомъ ландтагѣ рѣчи, я указалъ на 
то, что „было время, когда никто не номышлялъ о воз-
можности европейской катастрофы и измѣненіи суще-
ствовавшихъ в ъ Европѣ порядковъ, когда Священная 
Римская Имперія нѣмецкой націи простиралась дальше 
на Западъ и Югъ, ч ѣ м ъ нынѣ . Мы далеки отъ мысли 
желать возврата т ѣ х ъ временъ и мы не намѣрены рас-
ширять своихъ границъ въ какомъ либо направленіи. 
Однако то, что намъ дано судьбою въ возмѣщеяіе бнв-
шихъ утрать, т. е. наши Восточныя окрайны, мы обя-
заны и должны удержать за собой". 

В ъ VII в ѣ к ѣ мы покинули области по правую сто-
рону Эльбы и продвинулись на Западѣ во французскія 
владѣнія. Голландія, • Фландрія, Брабантъ, Бургундія, 
Луксембургъ и Швейцарія были германскимъ государ-



ственнымъ достояніемъ и отчасти національно-нѣмец-
кими землями. 

Е щ е въ X V I в ѣ к ѣ верховья р. Роны образовали 
границу германской имперіи. Но мы потеряли эти об-
ласти, в ъ политическомъ отношеніи съ угіадкомъ н ѣ -
мѣцкой имперской власти, а въ національномъ отно-
ш е н ы изъ за того, что „тѣло нашей народности в ъ 
дѣйствительности не могло заполнить широкаго хитона 
Священной Имперіи". 

Никто въ Германіи не думаете объ обратяомъ за-
воеваны областей на истокахъ и устьяхъ Рейна. Полная 
независимость и суверенитете Голландіи и Швейцары 
в с е г д а уважались нами, и также впредь мы будемъ 
соблюдать ихъ самымъ добросовѣстяымъ образомъ. 

Въ противоположность нашимъ нынѣшнимъ вра-
гамъ мы никогда н и ч ѣ м ъ не препятствовали свобод-
ному развитію народовъ и государствъ какъ в ъ Еврогіѣ 
такъ в ъ Азіи, Америкѣ и в ъ Сѣверной и Южной 
Африкѣ . Надежда-же миогихъ нѣмецкихъ патріотовъ 
на удержаніе нами пріобрѣтеннаго цѣною потоковъ 
крови положенія въ Бельг іи и особливо на бельгій-
скомъ побережьѣ Сѣвернаго моря объясняется весьма 
понятнымъ соображеиіемъ, что только благодаря подоб-
ной стратегической позиціи мы могли бы быть ограж-
дены отъ поползновеній мести и новыхъ нападеній со 
стороны нашихъ противниковъ. Никто изъ разумныхъ 
людей не будетъ однако помышлять у насъ о возвра-
щ е н ы областей, не имѣющихъ для насъ ни стратегя-
ческаго, ни экономическаго значенія. Когда на исходѣ . 
среднихъ в ѣ к о в ъ мы нашли себѣ на Востокѣ возмѣт 
щеніе утраченныхъ на Западѣ территорій, нѣмцы. 
отхлынули назадъ въ свою старую германскую родину, 
покинутую ими во времена переселенія народовъ, куда 
тогда вторглись славянскія племена. И нѣмецкіе коло-
нисты, поселившіеся на востокъ отъ Эльбы, за Оде-

ромъ, на Вислѣ и ІІрегелѣ , были выходпами изъ запад-
ныхъ областей, отчасти именно изъ тѣхъ , которыхъ мы 
загѣмъ лишились. 

Колонизаторское дѣло на восточныхъ окрайнахъ 
было завершено не однимъ только изъ нѣмецкихъ пле-
менъ. В ъ немъ участвовали в с ѣ они. Саксы, Франки, 
Баварцы, Швабы, Тюрипгенцы, Лотарингцы, Флан-
мандцы и Фризы высыпали своихъ родичей па нѣ-
мецкій востокъ, мірянъ и духовныхъ лицъ, рыцарей и 
крестьянъ. То была обще-нѣмецкая область, съ нѣмец-
кимъ населеніемъ в ъ противоположность вендамъ и; 
полякамъ. 

То, что въ средніе в ѣ к а нѣмецкія племена Запада 
и Юга дали болѣе суровымъ восточыымъ окрайнамъ, 
то воздала имъ Пруссія государственнымъ объедине-
ніемъ Германіи. Подъ тѣми яге знаменами, съ кото-
рыми пѣмецкіе рыцари завоевывали восточный области 
для „нѣмечества", борятся нынѣ на Западѣ и на Во-
стокѣ германскія войска, унаслѣдовавшія отъ стараго 
ордена краски, имя и нрежній духъ . Первый импера-
торъ новой Германіи короновался прусской короною 
въ Кенигсбергѣ , столицѣ орденской области, и нѣмцы 
иоминаютъ нынѣ съ большей благодарностью Нѣмецкій 
орденъ, давшій имъ Пруссію, Гвельфовъ, завоевавшихъ 
Гольштинію и Мекленбургъ, и бранденбургскихъ Аска-
ніевъ, чѣмъ побѣды властелиновъ Священной Рим-
ской Имперіи въ Италіи и ІІалестинѣ . Самымъ уягас-
нымъ національнымъ несчастіемъ было не паденіе Го-
генштауфеновъ, а день Таннеяберга, уничтоягившій 
добрую часть вѣковой нѣмецкой колонизаторской ра-
боты и имѣвшій послѣдствіемъ національную утрату 
Западной Пруссіи и Данцига, отошедшихъ к ъ П о л ь ш ѣ , 
и пресѣченіе самостоятельна™ существованія Нѣ-
мецкаго Ордена. Остается открытымъ вопросъ, ока-
зался-ли бы Нѣмецкій Орденъ в ъ состояніи безъ чер-



наго дня Танненберга навсегда отстоять нѣмецкую во-
сточную окрайну противъ превосходства силъ поль-
с к а я натиска. Но нѣтъ сомнѣнія в ъ томъ, что Во-
сточная и Западная Пруссія были бы потеряны на 
в ѣ ч н ы я времена, какъ раньше Западныя и Южныя 
владѣиія, если бы Германія въ Домѣ Гогенцоллер-
новъ не нашла неутомимых!» и рѣтнительныхъ заіцитни-
ковъ и хранителей нѣмецкихъ рубежей. Великій 
Курфюрстъ завоевалъ право на Восточную Пруссію, 
сломивъ въ Варшавской битвѣ цѣпи ленной зависи-
мости отъ Польши. Первый Король мудро назвалъ 
себя „Королем!» в ъ Пруссіи", выразивъ этимъ ожи-
дал! е, что его наслѣдники станутъ „Прусскими Ко-
ролями" по с во ев ре мен но мъ пріобрѣтеніи Западной 
Ііруссіи. Это ожиданіе сбылось, когда Фридрихъ В е -
ликій получилъ при первомъ р а з д ѣ л ѣ Польши эту 
провинцію, явившуюся, по словамъ историка Козера, 
побѣдпымъ призомъ за семилѣтнюю войну. . Лиш ь 
иобѣдителю при Росбахе, Лейтенѣ и Цорндорфе Им-
ператрица Екатерина II у д е л и л а часть Польши, утра-
тившей право на самостоятельное политическое 
существовапіе по вторженіи полной анархіи во внутре-
нее состояніе аристократической республики." 

- Западная ІІруссія считалась не новымъ пріобрете-
ніемъ, a возвращеніемъ бывшей немецкой области. 
Земля эта была въ лолитическомъ отношеніи н е -
мецкой подъ владычеетвомъ Ордена и стала немецкой 
благодаря труду немецкихъ поселенцевъ. Пр.уссія не 
только вернула немцамъ Западной Пруссіи нѣмецкое 
господство, но даровала также своимъ новымъ поль-
скимъ подданнымъ свободу и право. Самъ Король 
Станислав!» Лещинскій назвалъ свою страну единствен-
ной въ мірѣ страною, г д е народная масса лишена 
в с е х ъ ч е л о в е ч е с к и х ъ правь. Строгое, но справедли-
вое, правленіе Фридриха В е л и к а я дало такимъ обра-

зомъ польскому населенно, то, чего оно до т е х ъ поръ 
не имело. 

„Самое верное средство", иисалъ Фридрихъ II 
до раздела Польши въ 1772 году, „привить этому по-
рабощенному люду лучшія нонятія и нравы, это 
смешать ихъ постепенно съ немцами, хотя бы по-
селяя в ъ начале двухъ или трехъ н е м ц е в ъ в ъ 
каждой д е р е в н е " . Такъ еще до пріобретенія Прус-
шей пяди польской земли, Фридрихъ Великій наме-
тил!» будущую культурную задачу Пруссіи в ъ поль-
скихъ областяхъ въ смысле ихъ германизаціи. В с к о р е 
же по полученіи части Полыни, онъ ириступилъ к ъ 
д е л у поселенія, набирая для этой ц е л и поселенцевъ 
изъ всей Германіи. Такимъ образомъ Король только 
продолжалъ то, что было начато въ средпіе в е к а , а 
именно иаціопальное завоеваніе н е м е ц к а я Востока 
поселеніемъ немецкихъ сельскихъ хозяевъ въ де-
ревняхъ, и ремесленниковъ, купцовъ и промышленни-
ковъ въ городахъ. Когда же в ъ 1886 году Бисмаркъ 
взялся за осуществленіе своего грандіозная плана 
заселепія, онъ вернулся, какъ и во многихъ другихъ 
своихъ решеніяхъ относительно національной политики, 
къ предначертаніямъ Фридриха В е л и к а я , оставшимся 
неиспользованными после е я смерти. Поскольку 
верно, что при изменившихся условіяхъ нельзя рабски 
подражать великимъ примерамъ п р о ш л а я , постольку, 
однако, также справедливо, что г л а в н е й ш і я паціональ-
ныя точки зренія, которыми руководствовались наши 
великіе предки, сохраняюсь свою ценность на в с ѣ 
времена и случаи, и что нельзя безнаказанно г р е ш и т ь 

иротивъ нихъ. 
Отъ г р о м а д н а я прироста за счетъ бывшей поль-

ской территоріи, в ы п а в ш а я на долю Пруссіи при 
второмъ и третьемъ разделахъ Польши, Пруссія со-
хранила при ея возстановленіи в ъ 1815 году лишь не-



значительную часть, т. е. на ряду съ Западной Прус-
сіей нынѣшнюю Познань, въ общемъ, не болѣе 7 Ѵ2%-
стараго гтольскаго королевства. Хотя Познанская про-
винція, с ъ находящейся в ъ ней съ 1000 года рези-
денціей архіеішскопа, составляла к а к ъ бы сердцевину 
польской монархіи, но всетаки-же она съ теченіемъ. 
времени стала той ея частью, которая наиболѣе густо 
была заселена нѣмецкимъ элементомъ. 

С ъ присоединеніемъ к ъ Пруссіи этого издревле 
нѣмецкаго населенія при пріобрѣтеніи восточныхъ 
окрайнъ, ГІруссія взяла на себя заботы о своихъ ро-
д и ч а х ъ наравпѣ съ государственными обязанностями 
по отношенію к ъ живущими на присвоенной террито-
ріи поляками, ставшими ея подданными. 

В ъ одномъ своемъ разговорѣ о различіи между 
частной и политической этикой Гете замѣтилъ, что-
поляки должны были но гибнуть вслѣдств іе сбивчи-
вости и неясности своего мышленія. Т ѣ м ъ не менѣе 
никто не можетъ не содрогнуться при мысли о тра-
гической судьбѣ этого даровитаго и храбраго народа-
Насколько несправедливо задѣвать в ъ борьбѣ съ со-
ціалъ-демократіей рабочіе классы, настолько-же не-
справедливо оскорблять в ъ оправдываемой государствен-
ными соображеніями борьбѣ съ велико-польской про-
пагандою нашихъ польскихъ согражданъ, которые нынѣ , 
какъ и в ъ войнахъ 1866 и 1870 гг . , доказали свою 
военную доблесть подъ прусскими знаменами. Однако, 
сострадательному отношенію къ паціональнымъ воспо-
минаніямъ поляковъ положена граница тамъ, г д ѣ мо-
г у т ъ обнаружиться вожделѣнія и стремленія к ъ на-
рушен! ю единства и цѣлости прусской монархіи. У в а -
женіе к ъ польской національности не должно м ѣ ш а т ь 
намъ заботиться о закрѣпленіи нѣмечества в ъ бывшихъ 
польскихъ областяхъ. Мы не смѣемъ потерять н ѣ -
мецкій посѣвъ на нашихъ восточныхъ окрайнахъ на. 

подобіе того, какъ мы уже лишились посѣвовъ в ъ 
д р у г и х ъ частяхъ свѣта . Многіе народы обязаны Гер-
маніи и нѣмецкому быту своимъ расцвѣтомъ и ве -
личіемъ: Соединенные Штаты съ десятью милліонами 
гражданъ нѣмецкаго происхожденія, Россія со своими 
нѣмецкими колонистами, государственными людьми и 
полководцами, Венгрія и Богемія, учителями коихъ 
были нѣмцы, Данія и Швеція с ъ дворянствомъ и 
буржуазіей отчасти нѣмецкой крови, Франція и Аиглія, 
г д ѣ въ военномъ, ученомъ и торговомъ сословіяхъ с ъ 
давнихъ поръ есть нѣмецкая примѣсь. Почти в с ѣ 
европейскія династіи нѣмецкаго происхожденія, всюду 
переселеніе народовъ занесло германскіе осадки. Что-же 
осталось отъ столькихъ брошенныхъ сѣмянъ? По край-
ней мѣрѣ въ предѣлахъ имперскихъ границъ мы дол-
жны видѣть нѣмецкіе всходы. Борьба за нѣмечество 
на Востокѣ велась съ перемѣннымъ успѣхомъ и раз-
личными способами в ъ теченін столѣтія со времени 
возстановленія прусской монархіи на В ѣ н с к о м ъ кон-
грессѣ . Р ѣ ш е в і е польскаго вогіроса л е г ч е далось бы 
Пруссіи, если-бы искусственное и шаткое зданіе Напо-
леонскаго Герцогства Баршавскаго не возбудило в ъ 
полякахъ несбыточныхъ надеждъ. 

Болѣзненныя испытанія 1830, 1848 и 1863 г . г . 
не выпали-бы можетъ быть на долю поляковъ, если-бы 
в ъ нихъ не жило воспоминаніе объ эфемерномъ госу-
дарственномъ строительствѣ Перваго Наполеона. Мысль 
о томъ, что раздѣлъ Р ѣ ч и Посполитой между восточ-
ными державами въ 1793 и 1807 г .г . былъ л и ш ь 
преходящимъ эпизодомъ, вполнѣ естественно мѣшала 
полякамъ примириться съ совершившимся фактомъ и 
признать создавшееся положеніе окончательнымъ послѣ 
паденія Наполеона и государствъ, созданныхъ имъ для 
военныхъ цѣлей Франціи. 

Образованіе самостоятельной польской государ-
ственности Князь Бисмаркъ считалъ несовмѣстимымъ 



съ жизненными интересами Германіи и откровенно и 
убѣдительно изложилъ этотъ в з г л я д ъ в ъ своемъ по-
литнческомъ завѣщапіи. 

Обсуждая съ бывшимъ германскимъ посломъ в ъ 
В ѣ н ѣ , Кпяземъ Рейссъ, въ теченіе зимьт 1887/88 года, 
когда отнотпенія между Россіей и Австріей были 
крайне натянутыми, возможность войны между тремя 
имперіями, Бисмаркъ сказалъ: „И что-же мы будемъ 
дѣлать, если мы побѣдимъ? Неужели возстановлять 
Польшу? Тогда намъ черезъ двадцать лѣтъ пришлось-
бы заключать между собою новый союзъ для четвер-
т а я раздѣла Полыни. Изъ за этого, собственно го-
воря, и не стоить затѣвать великую и тяжелую войну." 
Князь Бисмаркъ неоднократно указывалъ вообще на 

. опасность возрожденія, в ъ какомъ бы то ни было видѣ , 
самостоятельной Польши, которая, ио его мнѣнію, не-
минуемо сдѣлалась бьт союзникомъ Франціи, Англіи и 
другихъ враговъ Германіи. Сочетаніе Новой Польши 
с ъ Австріей, угрожало-бы габсбургской монархіи в ъ 
томъ отношеній, что подобная комбинація отозвалась-
бы ослабленіемъ нѣмецкаго элемента в ъ Австріи. На 
ряду съ этимъ польскія вожделѣнія на прусскія во-
сточпыя окрайны и соотвѣтственная пропаганда не 
могли бы не отразиться на австро-германскихъ отно-
шеніяхъ. Таковъ былъ взглядъ Бисмарка на польскій 
вопросъ. 

Ни в ъ какомъ с л у ч н ѣ мы не должны забывать, 
что Пруссія возвеличилась благодаря распаденію 
польской республики. Если ыынѣшней міровой войнѣ 
суждено осуществить давнишнюю мечту иоляковъ и 
воскресить, 150 лѣтъ спустя нослѣ перваго ея раз-
дѣла, самостоятельную или автономную Польшу, то 
тѣмъ сильнѣе должна быть скрѣнлена неразрывная 
связь прусской монархіи съ ея восточными окрайнами, 
а будущность нѣмечества въ этихъ областяхъ т ѣ м ъ 

болѣе заботливо обезнечена. Нельзя допустить, чтобы 
добываемое для п о л ь с к а я дѣла германскимъ мечемъ 
и кровыо впослѣдствіи оказалось пагубнымъ для 

Пруссіи и для нѣмечества. 
Задача, которую Пруссіи слѣдовало рѣшить в ъ 

пріобрѣтенныхъ ею в ъ 1815 г. польскихъ областяхъ, 
была не особеоно сложна. Съ одной стороны, ІІруссія 
должна была подавить велико-польскую пропаганду, 
а, съ другой, заботиться о сохранены и развнтіи нѣ -
мецкаго элемента в ъ восточныхъ окрайнахъ. Центро-
бѣжныя стремленія иоляковъ должны были утрачивать 
свою силу ио м ѣ р ѣ возрастанія нѣмецкаго вліянія в ъ 
восточныхъ окрайнахъ. Если-бы эта задача была вѣрно 
понята съ самаго начала, послѣ войнъ за освобожде-
ніе, и неуклонно преслѣдовалась и прусское прави-
тельство не сбивалось, благодаря различнымъ вѣяніямъ, 
с ъ ясно предначертанная Фридрихомъ Великимъ пути, 
то рѣшеніе проблемы было бы уже теперь почти до-
стигнуто. Какъ часто бываете въ политикѣ , и в ъ дан-
номъ случаѣ грѣшили не тѣмъ, что не рѣшались 
быстро сдѣлать самое естественное, a тѣмъ, что вообще 
не могли остановиться на какомъ либо ясыомъ рѣ -
шеніи, вѣчно колеблясь подъ вліяніемъ разныхъ сен-
тиментальныхъ соображеній. В ъ болынинствѣ случаевъ 
и в ъ политикѣ самыя простыя рѣшенія бываютъ са-
мыми лучшими. 

Цѣлыо прусской политики въ восточныхъ окрай-
нахъ было всегда примиреніе подданныхъ п о л ь с к а я 
происхожденія съ прусскимъ правительствомъ и гер-
манской націей, но это примиреніе не должно со-
вершаться за с ч е т е нашего національнаго террито-
ріальнаго достоянія на востокѣ и в ъ ушербъ единству 
и суверинетету прусской монархіи. ІІо возвращеніи 
Пруссіей отнятыхъ у ней Наполеономъ провинцій 
Познани и Западной Пруссіи, прусское правительство 



отнеслось съ особой заботливостью къ своимъ поля-
камъ. На польское населеніе были распространены 
благодѣяія внутренней реформы, для облегченія нуждъ 
тяжело испытаннаго войнами польскаго сельскаго 
хозяйства былъ созданъ кредитный союзъ, провин-
ціальный сеймъ в ъ Познани объединилъ мѣстпые иоль-
скіе интересы, земскіе начальники избирались по 
польскому обычаю, и рядомъ съ прусскимъ Оберъ-
ІІрезидентомъ былъ поставленъ польскій Намѣстникъ. 
За это поляки отплатили возстаніемъ 1830 года. 
ГІруссія не только ухаживала за своими поляками, 
но забыла даяге въ угоду полякамъ заботиться о мѣст-
ныхъ нѣмцахъ, иодчиннвъ эту смѣшанную польско-
нѣмецкую область чисто польскому уиравленію. 

В ъ тридцатыхъ годахъ, нѣкоторые государствен^ 
ные дѣятели, какъ Оберъ-Президептъ Флоттвель 
и Генералъ Грольманъ вспомнили опять о націо-
нально-нѣмецкихъ задачахъ Пруссіи на ея восточиыхъ 
окрайнахъ. 

Начался второй фазисъ восточной окрайиой поли-
тики, воскресившій національныя традиціи среднихъ 
в ѣ к о в ъ и политики Фридриха Великаго, которыми ру-
ководствовался затѣмъ Бисмаркъ. ІІольскій Намѣст-
никъ исчезъ, выборная система земскихъ начальни-
ковъ была замѣнена иорядкомъ назначенія прусскихъ 
чиновниковъ, и было положено начало насаждения в ъ 
восточныхъ окрайнахь нѣмецкихъ гюмѣіциковъ. Эта 
политика не имѣла враждебнаго по отношенію к ъ по-
лякамъ характера. Поляки не были лишены граждан-
скихъ правъ, но утратили только извѣстныя иривилегіи. 

Попытка расположить къ себѣ поляковъ дарова-
ніемъ имъ особыхъ правъ была возобновлена послѣ 
1840 г. проектомъ „національной реорганизации" По-
знани, имѣвшей въ виду отдѣленіе восточной части 
Познанской провинціи, съ болѣе густымъ польскимъ 

населеніемъ, отъ западной-иѣмецкой и предоставленіе 
первой полному ополяченію. Поляки-же требовали авто-
номіи всей Ііровинціи па подобіе положеиія нынѣшней 
Венгріи в ъ составѣ габсбургской монархіи. Нѣмецкіе 
элементы были крайне встревожены опасностью утра-
тить свою національносгь, и результатомъ этой злопо-
лучной попытки явилось небывалое до т ѣ х ъ поръ 
взаимное раздраженіе обѣихъ народностей на востокѣ . 

В ъ шестидесятыхъ и семидесятыхъ годахъ вни-
маніе было отвлечено отъ этой надіоиалыюй борьбы 
сложными вопросами въ связи съ основаніемъ и строи-

тельствомъ новой имгіеріи. 
Иослѣ подчинеиія школъ въ Познани надзору 

правительства и обязательна™ введенія в ъ нихъ нре-
подаванія на нѣмецкомъ языкѣ , Бисмаркъ выступилъ 
в ъ 1886 году съ иланомъ націонализаціи Восточиыхъ 
окрайнъ. До сихъ поръ прусское правительство огра-
ничивалось тактикой обороны, Бисмаркъ яге началъ 
національное наступленіе съ цѣлыо ограждешя и воз-
можна™ усиленія нѣмечества на Востокѣ . Само собою 
разумѣется, что поляки всполошились и ста ни защи-
щаться, опираясь в ъ этой борьбѣ на свои образцовый 
иаціональныя организаціи. Надіональныя противоречия 
обострились до крайности. Проводимая въ восточныхъ 
окрайнахъ политика затронула при этомъ разныя струны 
партійной парламентской жизни. Внутреннее политиче-
ское положепіе страны осложнилось благодаря возго-
рѣвшейся борьбЪ и усиленію велико-польской пропа-
ганды среди прусскихъ поляковъ. Противники прусской 
политики въ восточныхъ окрайнахъ, какъ нѣмцы, такъ 
и поляки, ссылаются обыкновенно въ своихъ доводахъ 
на то безпокойство, которое было вызвано въ странѣ приня-
тыми Бисмаркомъ и его иослѣдователямп в ъ этомъ 
воиросѣ мѣрами. Подобная аргументація касается, 
•однако, только внѣшней политической стороны, а не 



національнаго ядра п о л ь с к а я вопроса. Критика эта 
сводится к ъ избитой истинѣ , что, какъ во внешней, 
такъ и во внутренней политике, не трудно иметь по-
кой и миръ, если никогда не задаваться целью, кото-
рая достижима только борьбой и преодоленіемъ пре-
пятствий Такое спокойствіе дается въ политике всегда 
безъ особыхъ затрудненій. 

В е с ь вопросъ политики относительно восточныхъ 
окрайнъ заключается в ъ томъ: можемъ-ли мы допу-
стить и содействовать нашимъ бездействіемъ, чтобы 
Познань, Западная Ируссія, Верхняя Силезія и части 
Восточной Пруссіи вновь были-бы утрачены нѣмече-
ствомъ или н е т ъ ? Ставить этотъ вопросъ, значить уже 
дать на него ответь . Обязанность и право нѣмцевъ-
защищать свое національное достояніе на Востоке и, 
по возможности, заботиться о его расширеніи. В ъ те-
ч е т е 70 л ѣ т ъ со времени в е н с к а я конгресса до на-
чала прусской колонизаторской политики выяснилось, 
что ни предупредительное, ни безразличное отношеніе 
к ъ польской національности не могло воспрепятство-
вать постепенному поглощенію н е м е ц к а я элемента 
нольскимъ вліяніемъ въ восточныхъ окрайнахъ. Лиш ь 
планомерное попеченіе о н е м е ч е с т в е могло предупре-
дить окончательный упадокъ. Если благодаря такимъ 
мерамъ націонольный антагонизмъ обострился, то это 
было прискорбно, но неминуемо. В ъ политической 
жизни бываютъ иногда неотложный задачи, которыя 
приходится исполнять с ъ тяжелымъ сердцемъ, но отъ 
решенія коихъ не могутъ избавить никакія сентимен-
тальныя соображенія. Политика—суровое ремесло, в ъ ко-
торомъ сентиментальныя натуры редко достигаютъ 
у с п е х а . Р е ш е н і е политической проблемы в ъ восточ-
ныхъ окрайнахъ является менѣе вонросомъ политиче-
ской мудрости, ч е м ъ вопросомь п о л и т и ч е с к а я му-
жества. 

На основаніи поселенческаго закона Бисмарку 
удалось пріобрести в ъ теченіе пяти л е т ъ с ъ 1886 по 
1890 приблизительно 46.000 гектаторовъ польскихъ по-
местьевъ . При тогдашнемъ быстромъ иаденіи земель-
ныхъ ц е н ъ , вызванномъ сельско-хозяйственнымъ кри-
зисомъ, было-бы не трудно пріобрести достаточное ко-
личество земли для целей д а л ь н е й ш а я заселенія края 
немецкимъ элементомъ. Однако, въ ту пору Графъ 
Канриви счелъ необходимым!» в ъ виду парламентскихъ 
соображеній изменить вновь курсъ польской политики. 
В с л е д ъ за уступками в ъ школьномъ и церковномъ во-
просахъ, последовало оказапіе помощи польскому Зе-
мельному банку, т. е. всиомоществовапіе именно т е м ъ 
польскимъ поземельнымъ собственниками изъ рукъ 
которыхъ поселенческая коммиссія старалась пріобре-
тать необходимые земельные участки. Непосредственная 
парламентская ц е л ь была достигнута Графомъ Кап-
риви, и военный законъ 1893 г. былъ проведенъ в ъ 
Р е й х с т а г е при содействіи польской фракціи *). Однако 
вскоре обнаружилось, к а к ъ часто бываетъ в ъ подоб-
ныхъ случаяхъ, что поступокъ парламентской фракціи 
не соответствовалъ взглядамъ польской партіи в ъ 
стране. 

После отставки Каириви получили вновь пере-
в е с ь традиціи политики Бисмарка. В ъ 1898 году были 
усилены средства поселенческой коммиссіи для прі-
обретенія польскихъ именій, Но благопріятный моментъ 
былъ уже упущенъ. Польскіе поземельные собствен-
ники использовали время для организаціи борьбы. 
Между т е м ъ , какъ с ъ 1886 по 1888 г .г . нріобретались 

* ) П р и м ѣ ч а н і е п е р е в о д ч и к а : Такимъ образомъ содѣй-
ствіе , оказанное поляками при проведеніи военныхъ законопроектовъ в ъ 
Р е й х с т а г ѣ явилось результатомъ извѣстнаго рода вымогательства со 
стороны Правительства . 



коммиссіей ежегодно приблизительно по 11.000 гекта-
ровъ иольскихъ помѣстьевъ, съ 1897 но 1899 г .г . было 
скуплено отъ поляковъ не болѣе 2.500 гектаровъ, и 
постепенно коммиссіи пришлось добывать необходимые 
для заселенія участки изъ рукъ нѣмецкихъ помѣ-
іциковъ. 

Энергія, съ которой поляки нротиводѣйствовали 
захвату ихъ земельяыхъ участковъ со стороны нѣм-
цевъ, заслуживаешь удивленія. Поляки сами начали 
раздроблять свои имѣнія, заселяя участки польскими 
рабочими, привлекаемыми съ Запада. При этомъ поляки 
гнушались продавать свои имѣнія нѣмцамъ, между 
тѣмъ, какъ нѣмцы, къ сожалѣнію, не рѣдко, прель-
щаясь высокой цѣной, уступали свою земельную соб-
ственность полякамъ. Дабы предпринятое цѣною гро-
мадныхъ затрать денегъ и труда дѣло нѣмецкаго засе-
ленія восточных!» окрайпъ не оказалось, в ъ концѣ 
кояцовъ, безплодпымъ, пришлось вернуться къ выска-
занной уже Бисмаркомъ в ъ 1886 г. мысли о земельной 
экспроиріаціи. Законъ 1908 года далъ Правительству 
право пріобрѣтать необходимый для поселенія земли 
гіутемъ отчужденія, что явилось логическимъ послѣд-
ствіемъ начатой въ 1886 году поселенческой политики. 

Борьба за землю, преслѣдующая ц ѣ л ь насыщенія 
восточныхъ окрайнъ нѣмецкимъ элементомъ, в с е г д а 
останется альфой и омегой національной германской 
политики на востокѣ . На ряду съ этимъ должна про-
должаться борьба за нѣмецкую культуру, образованіе и 
нѣмецкій языкъ. Разумѣется, мы не хотимъ лишать 
поляковъ родного языка, но мы должны стремиться къ 
тому, чтобы съ усвоеніемъ нѣмецкой р ѣ ч и имъ откры-
вался путь к ъ пониманію нѣмецкой умственной жизни. 
Мѣрами поселенческой политики мы боремся за нѣме-
чество на востокѣ , a проведеніемъ школьной политики 
мы въ сущности отстаиваемъ нашихъ поляковъ, кото-

рыхъ мы желаемъ сблизить съ пѣмецкой духовной 
жизныо. И в ъ этой области нельзя обойтись безъ стро-
г и х ъ мѣропріятій, которыя будутъ усилены или смяг-
чены, смотря но тому, какой отпоръ они зстрѣтятъ со 
стороны поляковъ. Учрежденіемъ иѣмецкой техниче-
ской школы и Академіи в ъ Познани созданы ужо 
центры нѣмецкой умственной жизни в ъ восточныхъ 
окрайнахъ, которые должны служить очагами нашего 
вліянія. 

Прусская политика относительно восточныхъ ок-
райнъ вызывала критику и съ нѣмецкой стороны. Глав-
нѣйшимъ аргументомъ этой критики служить утвер-
жденіе, будто эта политика не дала никакихъ положи-
тельныхъ результатовъ, ибо в ъ тсченіе двадцати л ѣ т ъ 
процентное соотношеніе нѣмецкаго и польскаго населе-
нія въ восточныхъ областях!» почти не измѣнилось. Дѣй-
ствительно, ц ѣ л ь далеко еще не достигнута. Только в ъ 
томъ случаѣ мы можсмъ надѣяться со времеыемъ рѣ -
шить нашу націоиальную задачу на нѣмецкомъ востокѣ , 
если мы, безъ мелочныхъ придирокъ и излишнихъ на-
силій, сознательно и неуклонно будемъ слѣдовать но 
предначертанному Фридрихомъ Великимъ пути, к ъ 
которому вновь вернулся Бисмаркъ. В ъ этомъ вопросѣ 
мы глав нымъ образомъ грѣшили иеиостоянствомъ. При 
в с т р ѣ ч ѣ въ 1902 году в ъ Познани съ однимъ выдаю-
щимся мѣстнымъ земскимъ дѣятелемъ, мыѣ пришлось 
выслушать отъ пего слѣдующее сужденіе о положеніи 
д ѣ л ъ въ восточныхъ окрайнахъ: „Главное—это постоян-
ство; ничто намъ з д ѣ с ь такъ не повредило, какъ в ѣ ч -
ныя колебанія. Теперь мы должны выдержать". Начатая 
тысяча лѣтъ тому назадъ, прерванная в ъ теченіе четы-
рехъ вѣковъ и возобновленная опять за нослѣдніе три 
десятка лѣтъ колонизаторская работа нѣмцевъ на во-
стокѣ не можетъ быть завершена в ъ нѣсколько лѣтъ. 
Р ѣ ч ь идешь не о какомъ нибудь политическомъ скоро-
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спѣломъ мѣропріятіи; мы находимся тамъ в ъ центрѣ 
міроваго и с т о р и ч е с к а я процесса, в ъ которомъ должны 
принять участіе цѣлыя поколѣнія, 

Обозрѣвая нашу національную работу съ этой 
точки зрѣяія, нельзя отрицать достигнутыхъ уже из-
в ѣ с т н ы х ъ успѣховъ. Съ 1886 я д а по 1911 я д ъ пріоб-
рѣтено Правительствомъ для ц ѣ л е й поселенія немец-
к и х ъ крестьянъ 394.398 гектаровъ земли, изъ нихъ 
112 .116 гектаровъ, отошедшихъ к ъ намъ отъ поляковъ. 
В ъ н е м е ц к и х ъ поселеніяхъ насчитывается 150.000 душъ. 
Основано 450 новыхъ деревень и с е л ъ . и в ъ 300 дерев-
н я х ъ умножилось число н е м е ц к и х ъ жителей. Не 
смотря на сильный нриростъ п о л ь с к а я населенія, чи-
сленность н е м е ц к а я элемента увеличилась в ъ процеят-
номъ отношеніи со времени расширенія прусской коло-
низаторской деятельности в ъ н а ч а л е т е к у щ а я столетія.. 
Но мы не должны, съ другой стороны, не сознавать,, 
что в ъ борьбе національностей немцы не всюду обла-

даю тъ достаточной силой сопротивленія и что немец-
кіе элементы легко могутъ затеряться благодаря этой 
борьбе, если правительство не оказываетъ поддержки 
и защиты. Поэтому долгъ Правительства заботиться о 
томъ, к а к ъ я выразился в ъ своей парламентской р е ч и 
в ъ декабре 1901 года, чтобы „немцы и немечество не 
попали на востоке подъ колеса" . 

Но какъ-бы обстояло д е л о на немецкомъ востоке , 
если-бы ничего не было сделано для усиленія тамъ 
н е м е ц к а я элемента? 

О т в е т ь на этотъ вопросъ содержитъ лучшее 
сужденіе о достигнутомъ, нежели перечень отдельныхъ 
у с п е х о в ъ . Раньше, ч е м ъ думать вообше о національ-
н ы х ъ завоеваніяхъ на востоке , мы должны были убе-
речь наше національное достояніе отъ утраты. Это уда-
лось, потому что за это мы боролись. 

Положеніе, которое засталъ Бисмаркъ, клонилось 
к ъ постепенному ополяченію восточныхъ областей. Пре-
д о т в р а т и т е угрожающей опасности озиачаетъ иногда 
в ъ политике лучшій у с п ѣ х ъ , ч е м ъ достяженіе мгно-
венной выгоды. Если-бы усилившейся польской аги-
таціи не была противопоставлена сознательно начатая 
правительствомъ германизація, то в ъ Познани и Запад-
ной Пруссіи было-бынынѣ то же самое, что в ъ Галиціи-
В п о л н е понятно, что Галиція стала теперь ославянив-
шейся областью, ибо австрійская монархія, которая не 
является основаннымъ на одномъ ыаціональномъ базисе 
государствомъ, отказалась в ъ семидесятыхъ годахъ, по 
причинамъ внутренней и в н е ш н е й политики, отъ даль-
н е й ш е й германизаціи Галиціи и пошла навстречу 
польски мъ пожеланіямъ. Пруссія-же является носитель-
ницей германской имперіи и національной' идеи и, въ 
к а ч е с т в е н е м е ц к а я н а ц і о и а л ь н а я государства по пре-
имуществу, не имеешь права изменить своему націо-
нальному призванію. Пруссія должна управляться со-
гласно нѣмецкимъ національнымъ соображеніямъ. Если-
бы мы дали славянскимъ элементами усилиться на 
восточныхъ окрайнахъ прусской монархіи и заглушить 
немцевъ , какъ то случилось съ известной части Цис-
лейтаніи, то вместо тяжелой борьбы за сохраненіе н е -
мечества в ъ восточныхъ областяхъ у насъ была-бы 
борьба за сохраненіе целости прусскаго государства и 
мы имели-бы дѣло не с ъ польскимъ вопросомъ, а съ 
польской опасностью. 

Наша политика в ъ вбсточныхъ окрайнахъ выте-
каешь изъ національнаго долга г е р м а н с к а я народа по 
отношенію къ самому себе. Высокоразвитая и сильная 
нація не должна уступать безъ борьбы пріобрѣтенное 
ею національное достояніе и должна питать такую 
в е р у в ъ силу своей паціональной культуры и свои 
собственный способности, чтобы считать себя призван-



ной и имѣющей право на оплодотвореніе своихъ прі-
обрѣтеній. Вопросъ о томъ, сохранимъ-ли мы или н ѣ т ъ 
наше національное достояніе на востокѣ , останется-ли 
эта наша политика в ъ предначертанной національной 
колеѣ , и что станете в ъ будущемъ съ нашими восточ-
ными окрайнами,—не есть вопросъ партійной политики, 
a обще-національный, отъ рѣшенія к о т о р а я зависите 
не только дальнѣйшая судьба нѣмцевъ на прусскомъ 
востокѣ , но и будущность Пруссіи, имперіи и в с е я нѣ -
мечества. До сихъ поръ я считаю вопросъ о нашихъ 
восточныхъ окрайнахъ однимъ изъ важнѣйшихъ вопро-
совъ нашей политики, независимо отъ то я , какія пере-
мѣны могутъ произойти послѣ нынѣшней міровой 
войны около или но ту сторону прусской восточной 
границы. 

р^ономичѳокая политика. 



\ \ 

Экономическая политика. 

Ни одна страна еще не достигла в ъ столь корот-
кое время такого э к о н о м и ч е с к а я подъема, какъ гер-
манская имнерія в ъ промежуток*!» съ Ф р а н к ф у р т с к а я 
мира до начала нынѣшней міровой войны. Государ-
ственное объединеніе Германіи и упроченіе велико-
д е р ж а в н а я ея положенія въ Европѣ въ связи съ 
.встугоіеніемъ на путь міровой политики, при одно-
времѳнномъ сооружены сильнаго флота, отразились не-
посредственно на развитіи нашей экономической 
жизни. В ъ теченіе четырехъ десятилѣтій полнаго 
мира пробудившійся вновь д у х ъ пѣмецкой пред-
лріимчивости имѣлъ случай использовать усовер-
шенствованія путей сообіденія, техническихъ знапій и 
«современныхъ денежныхъ оборотовъ для цѣлей умно-
женія нѣмецкаго блаясостоянія . В ѣ д н а я Германія пре-
вратилась в ъ богатую страну. Легкость , съ которой 
Германія добыла громадныя суммы военныхъ займовъ, 
доказала силу нѣмецкаго капитала, изумившую не 
только иностранцевъ, но и насъ самихъ. Ли шь в ъ те-
ч е т е войны мы постигли, какъ мы разбогатѣли в ъ 
мирное время. Народъ мыслителей, поэтовъ и воиновъ 
сталъ первостепенной купеческой и торговой націей. 

До начала войны германская промышленность 
имѣла своихъ кліентовъ во в с ѣ х ъ , да?ке самыхъ от-
даленныхъ, частяхъ свѣта. Иностранные порты свыклись 
съ появленіемъ германскаго коммерческаго флага, на-
х о д и в ш а я с я подъ защитою германскихъ морскихъ 
•силъ. Германскіе капиталы работали за-границей на 
ряду со старыми державами-капиталистами, Англіей 
и Франціей, закрѣпляя наши финансовыя и экономи-
ческ ія связи съ другими народами. На почвѣ мірового 



хозяйства наиболѣе осязательно обнаружились по-
слѣдств ія нашего національнаго возрожденія, и ста-
тистическія данныя касательно международна™ обше-
нія и торговли показали быстрый ростъ германской им-
періи на ряду со старыми державами. 

Могучій строй германской экономической жизни 
покоится на рабочей силѣ , организаціи и методичности, 
которыя, в ъ свою очередь, имѣютъ источникомъ 
чувство долга, добросовѣстность и научную подготовку. 
Только вполнѣ здоровому с ъ сильной волей и само-
любивому народу могло быть дано достигнуть такого 
экономическаго развитія в ъ столь краткій срокъ. Но, 
с ъ другой стороны, мы не могли не видѣть , что почти 
бѣшенный ходъ нашего экономическаго развитія во 
многомъ м ѣ ш а л ъ спокойному органическому развитію 
и создавалъ диссонансы, которые требовали извѣстнаго 
выравненія. 

Быстрый экономическій ростъ Германіи со-
дѣйствовалъ расцвѣту ея тортовли и промышлен-
ности. Усовершенствованные пути сообщенія шире, 
ч ѣ м ъ раньше, открыли намъ доступъ на рынки от-
даленныхъ странъ. Богатства нашей родной почвы не 
были еще истощены, а несравненные у с п ѣ х и мащино-
строенія и электротехники поставили в ъ наше распо-
ряженіе совершенно новыя средства для промышлен-
н а я производства; съ другой стороны, быстрый ростъ 
населенія далъ намъ рабочія массы для основанія и 
расширенія нашей индуетріи. В ъ теченіе четырехъ 
десятилѣтій мира мы имѣли возможность обработать во 
в с ѣ х ъ отношеніяхъ міровой рынокъ. Коммерческія и 
промышленныя дарованія нѣмцевъ , которыя нѣсколько 
в ѣ к о в ъ тому назадъ выдвинули ихъ в ъ первый рядъ-
торговыхъ народовъ и которыя затѣмъ были подавлены 
в ъ послѣдней трети X I X в. тяжелой борьбой за на-
циональное существованіе, были вновь поощрены са-

мыми благопріятными условіями. Когда нашлись пред-
приниматели и коммерческіе короли, какъ ІПтуммы, 
Крупны, Баллины, Ратенау, Кирдорфы, Борзиги, Си-
менсы и Гвиннеры, сумѣвшіе воспользоваться в ѣ я н і е м ъ 
времени, то у с п ѣ х и ближайшей будущности должны 
были принадлежать промышленности и торговлѣ . На-
ція все болѣе стала интересоваться открывавшимися 
перспективами. Низшіе слои народа потянулись изъ 
деревень в ъ промышленныя производства, а изъ сред-
нихъ и высшихъ слоевъ буржуазіи образовался 
многочисленный классъ дѣловыхъ промысловыхъ слу-
жащихъ. 

„Индустріализація", начавшая обнаруживаться во 
второй половинѣ X I X в. , завершилась в ъ Германіи, 
по основаніи имперіи, на исходѣ восмидесятыхъ го-
до въ, съ такимъ порывомъ, который наблюдался только 
в ъ Соединенныхъ Штатахъ. Е щ е во 1882 году сель-
ское хозяйство прокармливало почти одинаковое число 
лицъ, какъ торговля и промышленность, в м ѣ с т ѣ взя-
тыя; въ 1895 году в ъ промышленности насчитывался 
уже перевѣсъ въ 2 милліона рабочихъ и служащихъ. 
В ъ 13 л ѣ т ъ совершился полный иереворотъ. 

Экономическое законодательство имперіи двояко 
могло отнестись къ этому явленію. Оно могло содѣйство-
вать превращен™ Германіи в ъ чисто промышленное и 
торговое государство, предоставивъ сельское хозяйство 
своей судьбѣ . Графъ Каприви и его сотрудники избрали 
этотъ путь. 

Препятствуя же вырожденію Германіи в ъ одно-
сторонне промышленное государство, законодательство 
могло заботиться о сохраненіи жизнеспособнаго сель-
скаго хозяйства на ряду съ развитіемъ сильной ин-
дустріи. 

На послѣдній путь сталъ я съ проведеніемъ та-
рифнаго закона 1902 года, в ъ убѣжденіи, что намъ 



необходимо, какъ въ экономическомъ, такъ и в ъ на-
ціональномъ и соціальномъ отношеніяхъ, сохраненіе 
сельскаго хозяйства, именно в ъ виду постепенно совер-
шающагося процесса „индустріализаціи" Германіи. Я 
держусь того мнѣнія, что весьма поучительно бесѣдо-
вать съ людьми, которые держатся иныхъ взглядовъ, 
ч ѣ м ъ я, и умѣютъ ихъ защищать. Du choc des opinions 
jaillit la vérité. Обсуждая, однажды съ депутатомъ одной 
изъ л ѣ в ы х ъ фракцій экономическія проблемы, я cripo-
силъ его наконецъ: „Думаете ли вы, что въ с л у ч а ѣ 
возникновенія тяжелой войны или серіозной рево-
люціи, наши новые, народнвшіеся изъ торговыхъ и 
промышленныхъ сферъ, слои могли-бы, при всемъ 
своемъ дарованіи и совершенствѣ , вполнѣ замѣнить 
намъ в ъ часъ опасности т ѣ силы, которыя возвели-
чили ІІруссію?" Мой политическій противникъ, но 
мой личный добрый пріятель, нѣсколько подумавъ, 
отвѣтилъ: „Вы правы, сохраните намъ сельское хо-
зяйство и даже самихъ „юнкеровъ". Эти слова, ска-
занный 14 л ѣ т ъ тому назадъ, мнѣ хочется теперь со-
поставить съ мнѣніемъ другого парламентскаго пред-
ставителя того-же нагіравленія, сказавшаго м н ѣ на 
одинадцатомъ м ѣ с я ц ѣ міровой войны: „Слава Б о г у , что 
в ъ свое время наша оппозиція не воспрепятствовала 
проведенію вашего таможеннаго тарифа. Что ста-
лось бы съ нами безъ жизнеснособнаго сельскаго 
хозяйства?" 

Мы очень многимъ обязаны нашей торговлѣ и 
промышленности. Онѣ сдѣлали насъ состоятельной 
страной и дали намъ возможность в ъ финонсовомъ от-
ношенш вынести наше сухопутное и морское воору-
женіе. Выдающійся представитель нѣмецкой экономи-
ческой жизни, Князь Генкель-Доннерсмаркъ, обыкно-
венно говорилъ, что сельское хозяйство должно поста-
влять намъ нашихъ солдата, а промышленность содер-

жать ихъ. Современная торговля и промышленность 
питаютъ и занимаютъ ту часть населенія, которой мы 
прежде лишались благодаря эмиграціи. На плечахъ 
индустріи и торговли „ мы поднялись на положеніе 
міровой державы. Однако выгоды, добытыя въ одномъ 
направленіи нашего національнаго развитія, были куп-
лены потерями во многихъ другихъ отношеніяхъ. Д л я 
точнаго вычисленія дѣйствительныхъ національныхъ 
выгодъ отъ „индустріализаціи" Германіи должны быть 
учтены и вызванный ею потери. Тогда мы усматрива-
е м ^ что современное развитіе экономической жизни 
наталкиваешь насъ еще на другія и болѣе трудныя обя-
занности, чѣмъ задача заботиться по мѣрѣ силъ о 
дальнѣйшемъ ростѣ торговли и промышленности. Со-
временное развитіе имѣетъ свои опасныя стороны, и, 
только когда удалось парализовать ихъ, мы могли ра-
доваться достигнутымъ новымъ усгіѣхамъ. Пришлось 
дѣйствовать, какъ умному врачу, который слѣдитъ за 
тѣмъ, чтобы организмъ сохранялся здоровымъ и крѣп-
кимъ во в с ѣ х ъ его частяхъ и функціяхъ, и который во 
время принимаетъ надлежащія мѣры, когда онъ ви-
дишь, что чрезмѣрное развитіе отдѣльныхъ органовъ 
отнимаешь соки у другихъ. Дѣйствительно, в ъ т е ч е т е 
первыхъ десятилѣтій своего развитія нѣмецкая промы-
шленность усилилась за с ч е т а сельскаго хозяйства. Не 
будь принято надлежащихъ мѣръ, сельскому хозяй-
ству угражало-бы подпасть подъ молота индустріи и 
быть раздробленнымъ ею. Это означало-бы, однако, не 
только причиненіе вреда сельскому хозяйству, но и 
явилось-бы ущербомъ для всей націи. Сельское хозяй-
ство даетъ слишкомъ цѣнныя и нужныя силы нашей 
національной жизни, ради сохраненія коихъ мы обязаны 
всемѣрно заботиться о процвѣтаніи нашего сельскаго 
хозяйства. Экономическая жизнь народа не есть какое 
либо многостороннее торговое предпріятіе, для котораго 



отдѣльныя отрасли представляютъ большій или мень-
шій интересъ, смотря но временной ихъ прибыли. Это 
испытываете теперь Англія. Англійскій министръ зем-
ледѣлія, Лордъ Сельборнъ, сказалъ недавно, что в ъ 
концѣ концовъ Дизраэли былъ правъ, предсказавшій, 
что фритредерство принесете вредъ сельскому хозяй-
ству, и что міровая война доказала, какой громадный 
притокъ силъ имѣетъ страна, когда она въ состояніи 
сама прокармливать свое населеніе. Англія, замѣтилъ 
далѣе министръ, стала теперь понимать громадное зна-
ченіе с е л ь с к а я населенія. І Іослѣ войны парламенту 
придется подвергнуть основательному пересмотру свое 
отношеніе к ъ вопросамъ с е л ь с к а я хозяйства. Эти во-
просы должны в ъ будущемъ обсуждаться съ точки 
зрѣнія безопасности націи и націоналыюй обороны, и 
Англіи надо много переучить въ этомъ отношеніи. 

Не смотря на то, что сельское хозяйство является, 
к а к ъ производитель и потребитель, вгіолпѣ равноправ-
ным!, на ряду съ промышленностью, для справедливой 
оцѣнки экономическихъ силъ народа должны быть 
учтены не одни только матеріальныя данныя. Націо-
нальное хозяйство народа имѣетъ не только экономи-
ческое, но и національное значеніе. Спрашивается," 
какое вліяніе оказываютъ данныя производства на со-
стояніе и развитіе физическихъ и умственныхъ силъ 
народа. Разумѣется, народъ нуждается в ъ умножедіи 
своего благосостоянія и финансовой дѣеспособности. 
Современное государственное управленіе со своимъ 
громадными полемъ дѣйствія и въ особенности совре-
менная національная оборона нуждаются нынѣ в ъ со-
в а м и иныхъ матеріальныхъ средствахъ, чѣмъ равыде . 
Но одними матеріальными средствами ни одинъ народъ 
не можетъ ни сохранить, ни упрочить своего положенія 
в ъ с в ѣ т ѣ . Физическое, нравственное и духовное здра-
віе по сію пору составляете еще главный источники 

н а р о д н а я богатства, На что способен!, бѣдный, но здо-
ровый тѣломъ и духомъ, народъ, доказала Пруссія въ 
семилѣтнюю войну и во время борьбы за освобождены, 
между тѣмъ какъ избытокъ богатства никогда еще не 
предупреждали пагубныхъ послѣдствій упадка народной 
силы. Горе народу, богатства коего растутъ, между тѣмъ 
какъ люди нравственно опускаются. Я с ч а с т л и в ь ви-
д ѣ т ь в ъ этой войнѣ , что не смотря на росте матеріаль-
наго благосостоянія, наши народъ сохранили все вели-
т е ненадломленной нравственной силы. Т ѣ м ъ болѣе мы 
должны стремиться къ сохранение подобная равновѣс ія 
и послѣ войны. Государство —не коммерческое иред-
пріятіе. В ъ соревноваиіи народовъ экономическая сила 
имѣетъ выдающееся значеніе, но великія рѣшенія за-
висятъ, въ концѣ концовъ, и отъ другихъ силъ и до-

стигаются не на экономической иочвѣ . Истина, что 
деньги однѣ не дѣлаютъ счастливыми, относится и къ 
націямъ. Народы также могутъ только тогда радоваться 
-своему благосостояпію, когда у нихъ здоровая душа в ъ 
здоровомъ т ѣ л ѣ . Правительство не должно руководство-
ваться в ъ рѣшеніяхъ своей экономической политики, 
на подобіе ловкому коммерсанту, спекулятивными со-
ображеніями, открывающими заманчивыя перспективы 
в ъ той или иной экономической области; оно должно 
подчинить свою экономическую политику цѣлямъ сово-
купной національной политики и принимать такія рѣ -
шенія, которыя имѣли бы в ъ виду не только увеличе-
ніе н а с т о я щ а я экономическая благосостояиія народа, 
но обезпечивали-бы, главными образомъ. дальнѣйшее 

. здравое развитіе націи. Вопросъ національной экономы: 
,„Какъ разбогатѣть народу, чтобы хорошо жить"? долженъ 
быть расширенъ другими вопросомъ экономической по-
литики: „Какъ народъ м о ж е т ъ остаться здоровыми чтобы 
долго жить? Торговля и промышленность у множаютъ наше 
лаціональное блаясостояніе быстрѣе и в ъ большей 



мѣрѣ , чѣмъ на это способно сельское хозяйство. Но-
безъ ц в е т у щ а я с е л ь с к а я хозяйства промышленность-
скоро израсходовала бы лучшія народныя силы, не бу-
дучи въ состояніи возстановить ихъ. Сельское хозяй-
ство есть производитель народной силы, которую потре-
бляешь промышленность, оно та плодотворная почва, в ъ 
которой коренятся стройный деревья торговли и про-
мышленности и изъ которой они добываютъ свои жиз-
ненные соки. 

Не даромъ мы дивимся въ промышленныхъ цен-
трахъ Прирейнскаго края, Вестфаліи и Саксоніи раз-
маху энергіи и организаціонному таланту предпринш 
мателей; совершенству устройства фабрикъ, изобрета-
тельности техниковъ и инженеровъ и добросовестности 
н е м е ц к а я рабочаго. Не даромъ мы гордимся цвету-
щимъ состояніемъ нашихъ болынихъ и среднихъ я р о -
довъ, которые обязаны своимъ скорымъ развитіемъ 
торговле и промышленности. Съ конца среднихъ в е ~ 
ковъ у насъ не было подобная расцвета городскихъ 
центровъ, и, какъ тогда, современные разросшіеся 
и густо населенные города являются ныне центрами 
оживленной умственной и художественной жизни. Не-
справедливо осуждать современную культуру столич-
ныхъ городовъ. Несомненно, болыніе города имѣютъ из-
вестное вредное вліяніе на нравы и обычаи сельскаго на-
селенія. Однако эти недостаки взвешиваются исходящимъ 
отъ городовъ утонченіемъ и усовершенствованіемъ 
жизненныхъ условій. Грешатъ въ городахъ и в н е ихъ. 
Не следуешь также забывать, что создано городами в ъ 
области благотворительныхъ и человеколюбивыхъ уста-
новленій и сколько сделано уже для блага низшихъ-
классоіѵь попеченіемъ крупныхъ промышленныхъ пред-
принимателей. Добрая часть тяжелыхъ и ответствен-
ныхъ задачъ, решенія коихъ требуешь настоящая война,, 
являющаяся не только военной, но- экономической борь--
бой, исполнена городами. 

Опасности, евязанныя съ процессомъ индустріали-
заціи Германіи, сказываются не столько на трудно и з -
меримомъ поприще духовной и нравственной жизни, 
сколько в ъ области физической. Пагубное вліяніе го-
родской особливо столичной, жизни отзывается глав-
нымъ образомъ на здоровіи м у ж с к а я населенія и пло-
довитости ж е н с к а я . В ъ 1876/80 г .г . в ъ Пруссіи на 
1000 женщинъ до 45-лѣтняго возраста приходилось в ъ 
годъ въ среднемъ числе , 160 рожденій в ъ городахъ 
и 182 в ъ деревняхъ и селахъ. В ъ теченіе 1 9 0 6 - 1 9 1 0 
эти цифры понизились до 117 в ъ городскихъ центрахъ 
и до 168 в ъ деревняхъ. Для городовъ это означало со-
краіценіе 43 рожденій на 1009 женщинъ. В ъ городскомъ 
округе Берлина эти цифры понизились, за то-же время, 
съ 149 до 84 т. е. на 65. Быстрый роешь численности 
городскихъ жителей означаетъ не увеличеніе населешя, 
а постепенное его сокращение, такъ какъ прибывающія 
изъ деревень въ городъ и живущія в ъ городахъ жен-
щины способствуют сокращенно рождаемости в ъ и м -
періи Не иначе обстоишь дело съ физическимъ здо-
ровьемъ мужчинъ, выражающемся в ъ большей или 
меньшей пригодности къ военной службе. На основа-
н ы статистическихъ данныхъ, собранныхъ созванной 
мною в ъ 1906 году комиссіей, сельскія общины съ н а -
селеніемъ ниже 2000 жителей давали 114 годныхъ для 
военной службы, болыпіе города съ 100.000 ж и т е л е й -
65 средніе города съ 20.000 - 100.000 жителей - 83, 
вместо 100 годныхъ, ожидавшихся но известному про-
центному исчисленію съ населенія данной местности. 

До "войны въ Восточной Пруссіи 67,180/0 призван-
ныхъ были годны для службы, в ъ Берлине всего 320/0,. 
во всей Германіи в ъ среднемъ 53,55о/о. 74,9?о/о родите-
лей лицъ, годныхъ для военной службы, принадлежали 
КЪ сельскому населенію и 1,68ф/о къ населенно боль-
шихъ городовъ. При этомъ в ъ Германіи 52 города съ . 
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населеніемъ съ свыше ÎOO.OOO жителей, во Франціиіб , 
в ъ Италіи 13, въ Австро-Венгріи 9. Почти 2/3 нашего 
населенія живутъ въ городахъ и промышлеяныхъ райо-
нахъ. Сельскимъ хозяйствомъ занимались в ъ 1850 г . — 
6 5 % , ВЪ 1870 г ,—47%, ВЪ 1895 Г. —35,8% И в ъ 1907 Г .— 
только 28,6% всего населенія. Эти цифры краснорѣ-
чиво указт.іваютъ на то, что всякое ослабленіе сель-
скаго хозяйства означаете сокраіценіе силъ нашей обо-
роны и уменьшение національной мощи и безопасности. 
Торговля и промышленность могли достичь такого бле-
стящаго расцвѣта только потому, что благодаря силѣ 
нашего вооруженія миръ былъ сохраненъ почти въ те-
ч е т е полстолѣтія, и онѣ будутъ в ъ состоянік разви-
ваться далѣе только при непремѣнномъ условіи, если 
мы и въ грядуіцемъ будемъ пользоваться защитой на-
шей обороны. Для этого яге необходима наличность 
сильнаго и многочисленна™ сельскаго населенія, кото-
рое находило-бы достаточный заработокъ въ высоко-раз-
витомъ сѳльскомъ хозяйств ѣ . Торговля и промышлен-
ность сами гіо себѣ въ высшей степени заинтересованы 
въ процвѣтаніи нѣмецкаго сельскаго хозяйства. Какъ 
на то указываютъ статистическія данныя, въ будущемъ 
на долю сельскаго населенія выпадете еще въ большей 
мѣрѣ задача, чѣмъ по сію нору съ конца девятидеся-
тыхъ годовъ, охранять достояніе и пріобрѣтенія Имперіи-

Нѣсколько лѣтъ тому назадъ, одинъ гостившій у 
меня въ Нордерней либеральный ученый, глядя на про-
ходившія мимо насъ суда, сказалъмнѣ , что ему не по-
нятно, какъ я могъ рѣшиться дать столь явное аграр-
ное направленіе нашей экономической политикѣ гірове-
деніемъ тарифнаго закона. На это я ему отвѣтилъ: 
„Корабль съ слишкомъ высокими мачтами и слишкомъ 
тяжелыми талями долженъ опрокинуться безъ доста-
точна™ баласта. Сельское хозяйство всегда остается 
баластомъ. Торговля-же и промышленность должны 

быть мачтами и парусами. Безъ нихъ корабль не мо-
жете двигаться впередъ. Но безъ баласта онъ ляжетъ 
на бокъ". Капитанъ долягенъ заботиться о быстромъ 
ходѣ корабля; но онъ не имѣетъ права увеличивать 
скорость за счете безопасности плаваніл. Если нашъ 
имперскій корабль призванъ продолягать свой быстрый 
и вѣрный путь, то управляющему имъ надлеягитъ забо-
титься о томъ, чтобы сельское хозяйство имѣло доста-
точный в ѣ с ъ в ъ его трюмѣ. 

Забота о защитѣ сельскаго хозяйства—одна изъ 
важнѣйшихъ національньтхъ обязанностей, которая под-
лежала-бы исполнен™ даяге в ъ томъ случаѣ , если-бы 
с ъ чисто экономической точки зрѣиія сельское хозяй-
ство имѣло меньшее значеніе, ч ѣ м ъ оно имѣетъ въ 
дѣйствительности. Хотя сельское хозяйство и утратило 
свое преягнее преобладающее значеніе въ общей эконо-
мической жизни, то оно все-таки-яге занимаете равно-
правное ноложеніе на ряду съ прочими промыслами. 
По даннымъ промысловой переписи 1907 гоДа, въ сель-
скомъ хозяйствѣ занимались лишь 17,68 милліоповъ 
населенія въ сравненіи съ 26,38 милліонами, работав-
шими въ промышлепныхъ предпріятіяхъ, но цѣнность 
производительности сельскаго хозяйства одинаковая и 
чуть-ли не иревосходитъ промышленную производитель-
ность. Статистика не даетъ въ этомъ отношеніи точ-
наго цифрового матеріала, и вопросъ, производите-л и 
сельское хозяйство или промышленность болынія цѣн-
ности, остается открьттымъ. Горожанин!» будетъ изум-
ленъ услышать, что цѣнность одно™ сельско-хозяй-
ственна™ продукта, молока, равнялась въ 1906 году 
2,6 милліардамъ-марокъ, между тѣмъ какъ цѣнность 
в с ѣ х ъ продуктовъ металлургической промышленности 
за тотъ-яге годъ исчислена въ 1,6 милліарда. Предпри-
нятая, какъ съ аграрной, такъ и съ промышленной сто-
роны, исчисленія цѣнности совокупна™ производства 
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сельскаго хозяйства и промышленности противорѣчатъ 
другъ другу. Занимаетъ-ли по цѣнности производства 
земледѣліе или промышленность первенствующее мѣсто, 
в ъ сущности, ничего не доказываешь за или противъ 
того или другого изъ этихъ промысловъ. Оба они необ-
ходимы для насъ, и упадокъ одного изъ нихъ никогда 
не можетъ быть полностью возмѣіценъ усиленнымъ 
ростомъ другого. Для выясненія дѣйствительной эконо-
мической цѣнности производствъ слѣдовало-бы еще 
установить, въ какой степени сельско-хозяйственное и 
промышленное производства вліяютъ на образованіе цѣнъ 
торговлею. И тогда надо было бы еще принять в ъ сообра-
женіе, что цѣнность производства, в ъ свою очередь, на-
ходится в ъ зависимости отъ колебанія цѣнъ на міро-
вомъ рынкѣ. В с ѣ эти вопросы имѣютъ большее зна-
ченіе для научнаго изслѣдованія явленій экономиче-
ской жизни, чѣмъ для исиользованія экономических!» 
силъ въ реальной политикѣ. 

Промышленность пользуется для своего сбыта 
внѣшнимъ рынкомъ, т. е. иностранными континенталь-
ными и за-океанскими странами, и внутреннимъ, оте-
честв еннымъ, рынкомъ. Развитіе нашей же л ѣзно дорож-
ной сѣти и водной системы, наши каналы и развив-
шаяся подъ защитой военяаго флота за-океанская тор-
говля, какъ-бы все болѣе и болѣе приближали къ намъ 
внѣшній рынокъ Промышленность нуждается в ъ сбытѣ 
за-гравицей, чтобы сохранить свое производство в ъ 
нынѣшнемъ его объемѣ и обезпечить достаточный за-
работокъ милліонамъ рабочихъ. Поэтому экономическая 
политика должна заботиться объ открытіи внѣшняго 
рынка путемъ выгодныхъ и долгосрочныхъ торговыхъ 
договоровъ. Но на ряду съ этимъ и внутренній рынокъ 
сохраняешь свое большое значеніе. Онъ призванъ, какъ 
то доказываешь нынѣшняя война, замѣнять внѣшній 
рынокъ, когда в ъ военное время, почти цѣликомъ, за-

крываются наши сухопутныя границы. На внутрен-
немъ-же рынкѣ сельское хозяйство является главнѣй-
шимъ покупателемъ у промышленности. Только если 
сельское хозяйство сохраияетъ свою покупную способ-
ность, если оно само достаточно наживаешь, чтооы да-
вать наживаться другимъ, оно способно потреблять 
часть продуктовъ иромышленнаго производства, которые 
не находятъ сбыта за-границей. 

Старая погововка, что „если у мужика деньги, то 
ихъ имѣетъ весь свѣтъ" , вполнѣ оправдывается, если 
промышленность поставлена въ необходимость, болѣе 
чѣмъ въ мирное время, искать своихъ потребителей в ъ 
самомъ отечествѣ . 

Политика, которая повинуется только требованіямъ, 
настроеніямъ и условіямъ момента, которая дѣлаетъ 
лишь то, что легче всего исполнить в ъ данную минуту, 
и не считается съ дальнѣйшими послѣдствіями, не 
есть искусство государственна™ управленія. Gouverner, 
c'est prévoir. В с ѣ возможности, разумѣется, не могѵтъ 
быть учтены даже самой мудрой политикой. Но в с ѣ 
наши дѣйствія и каждое рѣшеніе являются причиной 
будущихъ послѣдствій, и съ полнымъ правомъ можно 
требовать отъ руководящихъ дѣятелей, чтобы они были 
в ъ состояеіи предвидѣть извѣстныя возможный иослѣд 
ствія Существуешь цѣлый рядъ явленій, которыя 
должны быть предусмотрѣны, ибо они обыкновенно по. 
вторяются в ъ исторіи черезъ извѣстные промежутки 
времени. Война, возможность коей должна быть учтена 
в ъ рзсчетахъ руководителей государственной политики, 

и есть подобное явленіе. 
Никто изъ разумныхъ людей ея не желаешь и 

добросовѣстное правительство старается ея избѣжать, 
доколѣ это допускаютъ честь и жизненные интересы 
націи. Но каждое государственное управленіе должно 
.быть такъ налажено во в с ѣ х ъ своихъ частяхъ, будто 



завтра ему уже предстояло вынести войну. То-же самое 
относится и к ъ направленно экономической политики. 

Именно в ъ экономической жизни, писалъ я еще 
до войны, мы, избалованные благодѣяніями продолжи-
т е л ь н а я мира, склонны болѣе чѣмъ для насъ полезно, 
устраиваться в ъ расчетѣ на то, что этотъ миръ в ѣ ч н о 
будетъ продолжаться. Даже если-бы за послѣднія деся-
тилѣтія намъ и не угрожала иногда близкая опас. 
яость войны, мы должны были-бы знать, что нѣтъ в е ч -
н а я мира, и помнить слова Мольтке, с к а з а в ш а я , что 
„Вѣчный миръ мечта, и даже на прекрасная. Война-же 
есть звено в ъ установленномъ Богомъ міровомъ по-
рядке« . Нетъ ни одной области общественной или 
частной жизни, каторая оставалась бы незатронутой 
войною, Нигде же война не отражается более непо-
средственно и глубоко, какъ на экононической жизни. 
І іоследствія войны, будь она удачной или не удачной, 
превосходятъ испытанія с а м а я т я ж е л а я экономиче-
ского кризиса. Экономическая политика должна слу-
жить мирному развитію страны, но она не должна те-
рять изъ вида возможность военнаго столкновенія и 
отчасти по этой причине она должна носить аграрный 
характеръ. 

В ъ с л у ч а е войны производительность с е л ь с к а я 
хозяйства является действительно жизненнымъ вопро-
сомъ для всей націи. Т е партіи и экономическіе союзы, 
которые требовали отъ правительства, чтобы иностран-
ные сельско-хозяйственные продукты, в ъ первую оче-
редь, х л е б ъ и мясо, облагались минимальными пошли-
нами и ввозились даже безпошлинно, дабы иностран-
ная конкурренція вліяла на пониженіе местныхъ ц е н ъ 
на жизненные припасы и такимъ образомъ, по возмож-
ности, разгружались хозяйственные бюджеты промыш-
ленныхъ рабочихъ,—старались согласовать экономи-
ческую политику с ъ расчетами на мнимый вечный: 

миръ. Немецкое сельское хозяйство, которому при-
ходится вступать в ъ соревнованіе съ высокой зара-
ботной платой промышленныхь ироизводствъ и которое 
можетъ вести интенсивное хозяйство на старой исполь-
зованной п о ч в е только путемъ новейшихъ и дорого-
стоющихъ способовъ обработки, не в ъ состояніи про-
изводить по ценамъ, к а к ъ болыпія молодыя аграрный 
страны, которыя обрабатываюсь ири сравнительной 
дешевизне рабочихъ рукъ девственную землю. Поэтому 
немецкое сельское хозяйство нуждается въ защите 
таможенныхъ пошлинъ. В в о з ъ иностранныхъ аграр-
ныхъ нроизведеній долженъ быть настолько обремененъ 
пошлинами, чтобы иностранное предложеніе не по-
нижалось ниже цены, при которой местное сельское 
хозяйство можетъ иметь прибыль. Пониженіе аграр-
ныхъ пошлинъ въ эру политики т о р я в ы х ъ договоровъ 
Графа Каприви уже вызвало кризиеъ в ъ нашемъ сель-
скомъ хозяйстве, который она перенесла только бла-
годаря увеличенной рабочей энергіи в ъ упованіи на 
предстоящее измененіе таможенной политики. Если-же 
мы отказались-бы дать достаточную защиту сельско-
хозяйственному производству и допустили пониженіе 
ценъ на жизненные припасы благодаря более деше-
вому ввозу, то намъ угрожала бы опасность, что 
сельско-хозяйственныя производства утратили-бы свою 
доходность и постепенно должны были-бы быть пріоста-
новлены. Мы пошли-бы по пути Англіи. 

Когда за годъ , д о оставленія моей должности 
я излагалъ одному англійскому государственному 
деятелю, насколько неосновательна и безсмысленна 
боязнь англичанъ г е р м а н с к а я нападенія, онъ м н е 
возразилъ: „Все, что вы говорите, совершенно верно, 
и что до меня лично касается, то вы ломитесь в ъ 
открытую дверь. Но что касается англійскаго обществен-
н а я мненія и общей народной массы, то вы не должны 



забывать, что Англія находится въ иномъ положеніи 
к а к ъ континентальныя Державы. Франція понесла 
ужасное пораженіе, но нѣсколько л ѣ т ъ послѣ Гравелота 
и Седана, она настолько оправилась, что могла быть 
р ѣ ч ь о новой войпѣ . Почти на столько-же скоро одо-
л ѣ л а Австрія послѣдсгвія 1859 и 1866 г .г . Несмотря 
на крупныя неудачи на морѣ и на с у ш ѣ и на 
внутренніе безпорядки, Роосія послѣ японской войны 
не переставала быть Великой Державой, иередъ ко-
торой заискивали со многихъ сторонъ. Иначе обстоите 
дѣло съ Англіей. 8 0 % англійскаго населенія ж и в е т ъ 
в ъ городахъ. Англійское сельское хозяйство можетъ 
производить только одну пятую потребляемая в ъ са-
мой Англіи количества пшеницы и лишь половину 
необходимаго намъ мяса. Если-бы нашъ флотъ былъ 
побѣжденъ и Англія отрѣзана отъ внѣшней торговли, 
то в ъ теченіе нѣсколькихъ н е д ѣ л ь намъ пришлось-бы 
выбирать между голодомъ и анархіей, или принуди-
тельными заключеніемъ мира." 

Страны с ъ цвѣтущимъ сельскими хозяйствомъ, 
страны, г д ѣ по крайней мѣрѣ большая часть населе-
нія занята земледѣліемъ, г д ѣ сельское хозяйство в ъ 
извѣстной долѣ обслуживаете внутренпій рьтнокъ и 
производите большую часть необходимыхъ пищевыхъ 
продуктовъ, выносливѣе в ъ критическія времена и 
скорѣе оправляются послѣ нихъ, ч ѣ м ъ страны, за-
висящая исключительно только отъ торговли и про-
мышленности. Это наглядно доказываете примѣръ 
Карѳагенъ по сравненію съ Римомъ. Даже высшія 
цѣны в ъ промышленности ничего пе помогутъ, если ра-
бочій не можетъ за свои деньги получить в ъ странѣ 
пищевые продукты. А это можетъ случиться, если в ъ 
военное время отчасти или на-глухо закрываются гра-
ницы и мѣстное сельское хозяйство не в ъ состояніи 
производить требуемое количество пищевыхъ про-

дуктовъ. То, что мы можетъ быть въ мирное время 
и на одинъ мигъ выиграли-бы, пожерствовавъ сель-
скими хозяйствомъ въ расчетѣ на иностранную кон-
курренцію, за то мы заплатили-бы во время войны 
нищетой, голодомъ и всѣми и х ъ катастрофическими 
послѣдствіями для государственной и социальной 
жизни. 

Необходимость экономической политики, введен-
ной тарифными закономъ 1902 г., не могла быть болѣе 
наглядно доказана, ч ѣ м ъ экономическими опытомъ/ 
міровой войны. Отрѣзаниая на своихъ границахъ воен-
ными событіями отъ в с я к а я ввоза и лишенная ире-
восходствомъ англійскаго флота возможности пользо-
ваться морскими путями, германская имперія была 
принуждена съ начала войны к ъ той экономической 
изоляціи, которой Англія боялась и в с е г д а должна 
будетъ бояться какъ послѣдствія ея поражены на морѣ. 
Катастрофѵ-же, которую испытала-бы Англія, Германш 
миновала именно благодаря производительности силъ 
нѣмецкаго с е л ь с к а я хозяйства. Разумѣется, не безъ 
болынихъ затруднений, но съ полными успѣхомъ, нѣ-
мецкое с е л ь с к о е , хозяйство справляется съ начала 
войны с ъ громадной задачей снабженія своей мил-
ліонной арміи и милліоновъ воепно-плѣнныхъ про-
дуктами нѣмецкаго земледѣлія и скотоводства. Р ѣ ш е -
ніе этой задачи возможно, главными образомъ, благо-
даря безпримѣрно повышенной, въ сравнены съ дру-
гими странами, интенсивности сельско-хозяйственныхъ 
производствъ в ъ Германіи.. При незначительном!, 
лишь у в е л и ч е н ы за послѣдніе десятки л ѣ т ъ годной 
для земледѣльческой обработки площади и при все 
болѣе возраставшихъ затрудненіяхъ для привлечены ра-
бочихъ силъ, нѣмецкое сельское хозяйство постоянно 
повышало свою продуктивность, такъ что нынѣ оно 
имѣетъ право на славу иаиболѣе усовершенствован-



наго сельскаго хозяйства в ъ мірѣ. Но сельское хо-
зяйство могло быть поощрено выжимать все изъ почвы 
и выпускать л у ч ш е е изъ стада и конюшни, когда оно 
имѣло увѣренность, что оно достигаетъ съ повышен-
ной производительностью и увеличенія доходности. 
Этой увѣренности не было у сельскаго хозяйства во-
времена экономической политики Каприви и Марпіалля, 
и оно гіріобрѣло ее только с ъ тарифнымъ закономъ 
1902 года. Этотъ законъ принадлежишь къ числу пред-
положен!«, на которыхъ основывается надежда на 
иобѣду. Онъ означаетъ обновленіе силы сопротивле-
в ія Германіи, той силы, о которую должна разбиться 
экономическая борьба противъ Германіи. 

Государство обязано заботиться о в с ѣ х ъ про-
мышленныхъ сословіяхъ и о в с ѣ х ъ классахъ паселе-
нія. Великое, экономически-важное и въ національномъ 
отношеніи необходимое производство, какимъ является 
сельское хозяйство, не должно нести расходы за до-
стиженіе болѣе легкихъ и удобныхъ успѣховъ другими 
производствами. Правительство призвано удѣлять свою-
помощь по м ѣ р ѣ надобности и распредѣлять между 
в с ѣ м и тяжесть необходимыхъ обязанностей. 

Насколько справедливо, чтобы рабочіе классы по-
лучали непосредственное воспособленіе изъ имперскихъ 
средствъ, настолько-же справедливо, чтобы сельскому 
хозяйству была обезпечена косвеннымъ образомъ по-
мощь тарифной защитою. То и другое есть nobile 
officium государства. Одинаково неправильно говорить 
о предпочтены сельскаго хозяйства изъ-за охранитель-
ной тарифной политики, к а к ъ и не основательно счи-
тать соціальную политику поблажкой по отношенію къ 
рабочему классу. 

Истинная государственная справедливость заклю-
чается не в ъ томъ, чтобы каждому сословію, промыслу 
и подданному даровать то-же самое, дабы только не 

было в н ѣ ш н и х ъ различій,—это была-бы такъ сказать 
лишь механическая справедливость. Истинная спра-
ведливость состоитъ в ъ томъ, чтобы давать, по возмож-
ности, каждому то, в ъ чемъ онъ нуждается. У нашей 
тарифной политики двоякая задача. Съ одной стороны, 
она должна сохранить наше сельско-хозяйственное и 
промышленное производства в ъ силѣ для борьбы с ъ 
чужой конкурренціей. Съ другой стороны, она должна, 
путемъ заключенія долгосрочныхъ торговыхъ догово-
ровъ, держать открытыми внѣшніе рынки для сбыта, 
нродуктовъ нашей промышленности и нашей вывозной 
торговли. Д л я исполненія первой задачи мы должны 
окружить себя таможеннымъ заслономъ, а для осу-
ществленія второй задачи—держаться такой тарифной 
защиты, чтобы не лишать другихъ государствъ возмож-
носто заключать съ нами мало-мальски пріемлемые 
для нихъ торговые договоры. Торговые договоры то-же 
что коммерческія сдѣлки. Обѣ стороны заирашиваютъ 
больше, чѣмъ онѣ в ъ концѣ концовъ расчитываютъ 
получить, и сходятся затѣмъ ш а г ъ за шагомъ, пока 
на какой-нибудь серединѣ не будешь заключена 
сдѣлка. Обѣ стороны стараются добыть наиболыпихъ 
выгодъ при наименыпихъ жертвахъ. Г л а в н ѣ й ш е й за-
ботой каждаго государства, при этомъ, должно быть 
стремленіе, не пожертвовать важными экономическими 
интересами. Между тарифной и торговой политикой 
слѣдуетъ найти путь, по которому сельское хозяйство, 
торговля и промышленность могли бы равномѣрно идти 
рядомъ. 

Благодаря временному затишью в ъ вывозѣ , та-
рифная политика Каприви и Маршалля окончательна 
обратилась в ъ сторону торговыхъ договоровъ, и, с ъ 
цѣлью достичь возможно скораго заключенія благо-
пріятныхъ торговыхъ трактатовъ, иноземнымъ странамъ 
была „выложена на столъ сбавка хлѣбныхъ пошлинъ". 



Мнѣніе-же опытныхъ купцов!, , что требованія контра-
гентовъ растутъ по м ѣ р ѣ получаемыхъ уступокъ, 
оправдалось и въ даыномъ случаѣ . Главнѣйшій торго-
вый трактате—съ Россіей, которая извлекала очень 
большія выгоды изъ пониженія нашихъ зерновыхъ 
пошлинъ, состоялся лишь послѣ трехлѣтнихъ пере-
говоровъ, которые были прерваны таможенной войной. 
За торговые догороры пришлось платить сельскому 
хозяйству, которое благодаря пониженііо хлѣбныхъ 
пошлинъ съ 5 м. на 3,50 марки должна была работать 
в ъ теченіе двѣнадцати лѣтъ при измѣнившихся къ 
худшему условіяхъ. Это означало, какъ выразился 
тогда Бисмаркъ, „прыжокъ в ъ неизвѣстное". Торговые 
трактаты сами по себѣ разумѣется весьма оживили 
торговлю. Но это совершилось въ ущербъ сельскому 
хозяйству, неразрывно связанному съ общимъ благо-
состояніемъ націи и наилучшими нашими родными 
традиціями. Аграрный сферы чувствовали себя обой-
денными, и в ъ нихъ обнаружилось сильное волненіе. 
Нельзя не признать, что экономической политикой, 
которая искупаете выгоды одной отрасли національ-
наго производства причиняем ымъ другой отрасли 
ущербомъ, экономическіе контрасты в ъ странѣ усу-
губляются. До начала девятидесятыхъ годовъ сель-
ское хозяйство шло болѣе или менѣе объ руку съ про-
чими производствами. Но въ 1893 г. оно стало защи-
щаться, образовавъ въ союзѣ сельскихъ хозяевъ силь-
ную организацію, которая на подобіе в с ѣ х ъ вообще 
обществъ, представляющихъ сословные интересы, по-
степенно все въ болѣе рѣзкомъ тонѣ повышала свои 
требованія. Иредположеніе, будто промышленность и 
вывозная торговля могутъ извлекать выгоды за с ч е т е 
сельскаго хозяйства, возникло именно въ первой но-
ловипѣ девятидесятыхъ годовъ. Это заблужденіе внесло 
в ъ нашу внутреннюю политику зачатки раздора и без-

нокойства, которые съ тѣхъ поръ нерѣдко оказывали 
тормозящее воздѣйствіе . 

Задачей новаго столѣтія было возстаиовить въ ин-
тересахъ сельскаго хозяйства равновѣсіе въ области 
экономической политики. Это было необходимо не 
только по причинам!, государственной справедливости, 
но главнымъ образомъ потому, что мнѣніе, будто сель-
ское хозяйство будетъ в ъ состояніи процвѣтать не 
смотря на пониженіе ставокъ иошлиннаго тарифа, ока-
залось ошибочнымъ. Въ виду сего я именно и в ы -
ступилъ в ъ 1901 году съ Ііроектомъ новаго тарифа, на 
основаыіи котораго могли-бы быть заключены новые 
торговые договоры съ соблюденіемъ законвыхъ ин-
тересовъ сельскаго хозяйства. Благодаря тому, что 
торговой политикѣ была дана аграрная подкладка, 
наша экономическая жизнь получила внутреннюю 
устойчивость. Однако повороте въ сторону аграрной 
политики не долженъ былъ совершиться такимъ обра-
зомъ, чтобы торговля была задержана въ своемъразви-
тіи, т. е. новымъ тарифнымъ закономъ не должна 
была быть исключена возможность заключенія благо-
пріятныхъ и долгосрочныхъ торговыхъ трактатовъ. 
Этимъ была предначертана „средняя линія", указанная 
мною какъ пароль еще до начала преній по тарифному 
закону. Дабы все начатое дѣло не рухнуло, необхо-
димо было соблюдать извѣстную мѣру и съ аграрной 
стороны. В ъ обоснованіи правительственна™ нредло-
женія было сказано: „Будущей германской торговой 
политикѣ придется исходить изъ той точки зрѣнія, 
что ея мѣропріятія въ пользу вывозной промышлен-
ности не должны привести къ нарушенію необходимой 
для сохраненія сельскаго хозяйства пошлинной за-
щиты. Съ другой-же стороны, вывозная торговля въ 
правѣ ожидать, что заботы о сельскомъ хозяйствѣ , оста-
в а я с ь в ъ извѣстныхъ границахъ, не причинять ей 



вреда" . Эта задача была намѣчена тарифнымъ за-
копомъ, и въ концѣ концовъ она была разрѣ-г  

шена послѣ долгой и безиримѣрно упорной парла-
ментской борьбы. 

Тотчасъ-же по обнародованіи новыхъ тарифныхъ 
ставокъ, фритредерская печать заявила, что заключе-
ніе новыхъ торговыхъ договоровъ невозможно на осно-
ваиіи этого тарифа, что положенъ конецъ нѣмецкой 
торговой политике. Аграрные органы полагали, съ 
своей стороны, что тарифъ не можетъ удовлетворить 
даже самыхъ нетребовательныхъ сельскихъ хозяевъ. 
В ъ соціалистической прессе раздавались возгласы: 
„Долой ростовщичій тарифъ!" Правительство было атта-
ковано на обоихъ флангахъ и должно было пробиваться 
по середине, чтобы завершать свое д е л о на всеобщую 
пользу и в ъ первую очередь помочь сельскому хо-
зяйству. 

Когда два крайнихъ мненія или требованія про-
тивопоставлены другъ другу, то обыкновенно в ъ поли-
тике , какъ и въ частной жизни, разумъ и истина на-
ходятся на середине. Фритредерская демократія тре-
бовала, чтобы сельское хозяйство было „брошено в ъ 
котелъ торговой политики". Известная-же часть ея 
противниковъ желала бросить надежду на заключеніе 
торговыхъ договоровъ въ „котелъ аграрной политики". 
Ни то, ни другое не было возможно. Только если пра-
вительство оставалось непреклоннымъ въ главныхъ 
своихъ требованіяхъ и не давало себя перетянуть ни 
правой, ни левой оппозиціи, оно могло расчитывать 
на то, что умеренный партіи въ конце концовъ объ-
единятся на середине ихъ пожеланій. Соціалисты и 
свободомыслящая фракція прибегли к ъ обструкціи, 
чтобы помешать деловому обсуждению внесенныхъ 
проектовъ и добиться новыхъ выборовъ. Некоторое 
время казалось, что вообще не найдется т р е б у е м а я 

большинства для ироведенія т а р и ф н а я закона, такъ 
какъ часть гіравыхъ, с л е д у я лозунгу „все или ни-
чего" , хотѣла цѣликомъ отклонить всю предпринятую 
в ъ пользу с е л ь с к а я хозяйства тарифную реформу. То 
была заслуга председателя н е м е ц к а я сельско-хо-
зяйствепнаго совета, Графа ІПверинъ-Лёвица, Графа 
Капица и вожака консервативной партіи, Графа Лим-
бургъ-ИІтирума, что они уберегли консервативную пар-
Ню отъ избранія л о ж н а я пути. Одинаковую прозорли-
вость и силу сопротивления относительно фритредер-
скихъ тенденцій известной части либераловъ обнару-
жилъ депутатъ Бассерманъ. Такимъ образомъ консер-
ваторы и націоналъ-либералы сошлись съ партий 
центра, руководимой Графомъ Баллестремомъ и ІПпа-
номъ, на п о ч в е предложеній, сделанныхъ депутатомъ 

Кардорфомъ. 
Съ тарифнымъ закономъ 1902 года наша эконо-

мическая политика пріобрела вновь необходимый въ 
видахъ общихъ интересовъ аграрный оттѣнокъ. На 
ряду съ расцветомъ міровой торговли было обезпечено 
сохраненіе с и л ь н а я местнаго с е л ь с к а я хозяйства. 
Подъ вліяніемъ новыхъ тарифовъ и заключенныхъ ьа 
и х ъ основаніи торговыхъ договоровъ немецкое сельское 
хозяйство имело возможность использовать десять л е т ъ 
м и р н а я развитія. Наши коренастые и трудолюбивые 
сельскіе хозяева вновь преисполнились сознаніемъ, 
что, имперія принимаетъ живое участіе въ у с п е х а х ъ 
и х ъ работы и что она относится къ сельскому хо-
зяйству не какъ мачиха, а какъ родная мать къ своему 
первенцу. Число сельско-хозяііственныхъ производствъ 
увеличилось съ 1895 г . но 1907 г . почти на 180.000. 
Наличность скота значительно возрасла, рогатый скотъ 
на 3 милліона головъ, свиноводство на 5,3 милліоновъ 
за тотъ-же промежутокъ времени. Ржи было собрано 
в ъ 1913 году 12,2 милліоновъ тоннъ противъ 6,6 мил-



ліоновъ тоннъ в ъ 1895 г., пшеницы 4,65 милліона-. 
ТОНН!» противъ 2,80 милліоновъ тоннъ, ячменя 3,67 
милліона тоннъ противъ 2,4 милліона тоннъ, овса 9,7 
милліоновъ тоннъ противъ 5,2 милліоновъ тоннъ, кар-
тофеля 54,1 милліоновъ тоннъ противъ 31,7 милліоновъ 
тоннъ. Х л ѣ б н ы х ъ товаровъ было получено в ъ 1906 
году изъ за-границы всего только 10-1 й- Въ сравненіи 
с ъ прочими странами производительность германскаго 
сельскаго хозяйства весьма развилась в ъ теченіе по-
слѣдняго десятилѣтія. Eine въ 1902 году, до внесенія 
тарифнаго закона, исторіографъ нѣмецкаго сельскаго 
хозяйства, Баронъ фонъ деръ Гольцъ, писалъ, что 
благодаря событіямъ в ъ области народнаго экономи-
ческаго хозяйства и міровой экономической жизни для 
нѣмецкаго сельскаго хозяйства наступило критическое 
время. Нынѣ-же знатоки аграрныхъ условій указы-
ваюсь на цвѣтущее состояніе, увеличивающуюся цѣн-
ность производства и способность къ дальнѣйшему 
росту продуктивности нѣмецкаго земледѣлія. 

Развитіе сельскаго хозяйства не совершилось, 
однако, в ъ ущербъ росту нашей вывозной промышлен-
ности и торговли. Фритредерскіе пророки, предска-
зывавшіе при парламеятскихъ преніяхъ 1901 г . и 1902 г., 
что „аграрная корректура" экономической политики 
ограничитъ торговлю, были не правы. Тѣ , которые ду-
мали, что с ъ оружіемъ новышенныхъ аграрныхъ 
пошлинъ не удастся заключеиіе долгосрочныхъ торго-
в ы х ъ трактатовъ, не сумѣли оцѣнить міровое экономи-
ческое положеніе Германіи. Съ новымъ тарифомъ в ъ 
рукахъ Германія никоимъ образомъ не имѣла слишкомъ 
мало дать другимъ г о с у д а р с т в а м ^ въ 1891 году она 
дала слишкомъ много. При введеніи тарифной и тор-
говой политики Каприви и Маршалля держались между 
прочимъ той точки зрѣнія, что неревѣсъ нашего в в о з а 
надъ вывозомъ заставляешь н а с ь быть уступчивыми,, 

дабы открыть намъ в ъ болѣе широкой м ѣ р ѣ загра-
ничные рынки для сбыта. Именно нашъ громадный 
ввозъ, паша покупная способность создали намъ 
сильную позицію для заключенія торговыхъ договоровъ. 
Мы могли расчитывать на желаніе другихъ странъ 
придти намъ навстрѣчу, потому что мы были столь 
хорошими покупателями. Вышеприведенное соотноше-
ніе между ввозомъ и вывозомъ могло с ъ одинаковымъ 
успѣхомъ быть использовано в ъ обратномъ смыслѣ , в ъ 
пользу торговыхъ договоровъ. Торговый договоръ с ъ 
Россіей, изъ за котораго велась столь ожесточенная 
борьба с ъ 1891 г. и 1894 г., былъ сравнительно легко 
заключенъ между графомъ Витте и мною въ Нордерней 
въ Іюлѣ 1904 года. Затѣмъ слѣдовали друrie договоры, 
безъ того, чтобы новый таможенный тарифъ явился 
какимъ-либо ненреодолимымъ препятствіемъ для ихъ 
заключенія. В ъ рѣшающемъ засѣданіи Рейхстага 18-го 
Декабря 1902 г., которое было пожалуй, длиннѣйшимъ 
засѣданіемъ в ъ исторіи германскаго парламента, я вы-
разилъ в ъ своей вступительной рѣчи, в ъ которой я 
изложилъ отношеніе союзныхъ государствъ къ при-
нятым!» во второмъ чтеніи рѣшеніямъ, убѣжденіе, что 
дѣло тарифной реформы послужишь на пользу Герма-
нии Эта надежда сбылась не только относительно 
сельскаго хозяйства. Это удостовѣрила мнѣ телеграмма, 
полученная мною при моей отставкѣ отъ дирекціи па-
роходной линіи „Гамбургъ-Америка", и въ которой 
было сказано, что время моего канцлерства совпало с ъ 
наиболѣе высокимъ расцвѣтомъ промышленности и 
торговли Германіи. Дальнейшее развитіе нашей эко-
номической жизни будетъ в ъ значительной степени 
зависѣть отъ неприкосновенности основъ нашей тор-
говой политики, благодаря которымъ сталъ возможнымъ 
такой подъемъ, а равно и отъ сохраненія в ъ будущемъ 
т ѣ х ъ торгово-полидическихъ гарантій и выгодъ, кото-
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рыми мы обладали до войны. И кто не вспомнили-бы, 
размышляя объ экономическомъ положены нашего на-
рода послѣ войны, на ряду съ д в у м я милліонами нѣ -
мецкихъ колонистовъ в ъ Россіи также о піонерахъ нѣ -
мецкой торговли, которые, до войны, в ъ Сѣверной и 
Южной Америкѣ , на Дальнемъ Востокѣ , в ъ Сѣверной 
и Южной Африкѣ , во всей Франціи и Англіи, в ъ 
англійскихъ колоніяхъ, во в с ѣ х ъ важныхъ портовыхъ 
мѣстахъ пяти частей с в ѣ т а учредили столько цвѣ -
т у щ и х ъ предпріятій и всюду споспѣшествовали н ѣ -
мецкой работѣ и нѣмецкой народности. В ъ этомъ от-
н о ш е н ы война чувствительными образомъ отбросила 
насъ назадъ не только в ъ непріятельскихъ государ-
ствахъ , но и в ъ нейтральныхъ странахъ. Мы должны 
ожидать, что найдется возможность возобновить т ѣ 
связи, которыя теперь столь внезапно порвала міровая 
война, вознаградить, до извѣстной степени, потер-
п ѣ в ш и х ъ , и если не все , то всетаки-же кое что опять 
исправить. Головокружительный ростъ общаго благо-
еостоянія в ъ Германіи за десятилѣтіе с ь 1904 г. по 
1914 г . бросается в ъ глаза. Число крупныхъ про-
изводствъ постоянно росло до 1 А в г у с т а 1914 г., равно 
к а к ъ и численность работавшихъ в ъ области про-
мышленности и торговли. Оффиціальная статистика 
насчитывала напримѣръ въ 1911 г .—4712 промышлен-
ныхъ предпріятій, располагавшихъ капиталомъ в ъ 18,08 
милліардовъ марокъ и платившихъ 1,3 милліарда ди-
видендовъ. Болыиіе частные банки развились в ъ круп-
ныя экономическія и политико-экономическія вели-
чины. Германскій ввозъ в ъ общей торговлѣ возросъ 
с ъ 1903 г. по 1913 г. съ 6,3 милліардовъ до 11,6 
милліардовъ, а вывози съ 5,3 милліардовъ до 10,9 
милліардовъ. С л ѣ д у я развитію внѣшней торговли, 
германскій торговый флотъ увеличился ( в ъ 1000 тон-
н а х ъ ) с ъ 2650 т. в ъ 1900 г., на 4267 т. в ъ 1909 г., на 

4 5 1 3 т. в ъ 1911 г. и 5238 т. в ъ 1914 г. На герман-
с к и х ъ верфяхъ постройка судовъ, со включеніемъ 
р ѣ ч н ы х ъ . пароходовъ и военныхъ кораблей, возросла 
с ъ 385 нъ 1900 г . до 814 в ъ 1909 г., 859 в ъ 1911 г. и 
936 въ 1913 г. В ъ виду того, что одновременно за но-
слѣдній десятокъ л ѣ т ъ соціальное попеченіе о рабо-
ч и х ъ было не только д а л ѣ е развито, а распространено 
и на средніе классы населенія, то можно сказать, в ъ 
заключеніе, что при аграрномъ иоворотѣ нашей эко-
номической политики в с ѣ м ъ зарабатывающими сосло-
віямъ были обезпечены благопріятныя условія, между 
т ѣ м ъ какъ сельское хозяйство было выведено изъ кри-
т и ч е с к а я періода и включено в ъ общее развитіе н ѣ -
мецкой экономической жизни. 

В ъ экономическомъ отношеніи германскій народъ 
имѣетъ полное основаніе быть доволенъ результатами 
своего развитія за послѣднее десятилѣтіе и можетъ 
только желать, чтобы испытанные пути не были поки-
нуты. Торговлѣ и промышленности были сохранены 
в ъ полной м ѣ р ѣ выгоды добытыя ими в ъ начали де-
вятидесятыхъ годовъ, благодаря новому ыаправленію 
торговой политики. В с я германская промышленность 
могла использовать дарованную ей в ъ 1878 г . та-
моженную защиту. Нѣкоторые недостатки тарифа Г р а ф а 
Каприви были исправлены тарифомъ 1902 г . въ пользу 
промышленности. Германское сельское хозяйство по-
лучило наконецъ необходимую ей таможенную защиту. 
Для рабочихъ классовъ было сдѣлано въ Германіи, 
больше ч ѣ м ъ в ъ какой-либо другой странѣ . Во время 
посѣщенія, нѣсколько л ѣ т ъ тому назадъ, Г е р м а н ы , 
англійской рабочей депутаціей с ъ цѣлью изученія 
нашихъ соціальныхъ рабочихъ учрежденій, одинъ изъ 
апгличапъ обратился къ сопровождавшему его нѣ -
мецкому соціалъ-демократу с ъ удивленными вопросомъ: 
.„Да изъ за чего яге вы еще собственно агитируете?" 
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Е с л и тѣмъ не менѣе до настоящей войны не пре-
кращалась экономическая борьба, противорѣчія между 
зарабатывающими сословіями не сглаживались, а на-
противъ того страсти разгорались и споры и недобро-
желательство росли, то причина лежала не в ъ 
шаткости или несогласованности нашей экономи-
ческой политики, а в ъ несовершенствѣ нашей внутрен-
ней политической жизни. Подобно тому, к а к ъ н ѣ -
мецкія партіи предпочтительно руководствуются в ъ 
чисто политическихъ вогіросахъ не соображеніями 
цѣлесообразности, а согласуютъ свое поведеніе с ъ 
враждебнымъ отношеніемъ к ъ той или другой партіи, 
то же сам.ое мы наблюдаемъ и въ области экономи-
ческой политики. Германія была пожалуй единствен-
ной страной, г д ѣ реальные экономическіе вопросы 
измѣрялись по мелочамъ на счетахъ иартійной по-
литики. Съ единственнымъ исключеніемъ „центра", 
каждая партія, большая и малая, имѣла свою собствен-
ную программу экономической политики, или по 
крайней м ѣ р ѣ свою экономическую спеціальность, ко-
торой она подчиняла в с ѣ остальные вопросы. У насъ 
было почти столько же различныхъ финансово-поли-
тическихъ, аграрно-политическихъ, торгово-полити-
ческихъ и другихъ политико-экономическихъ воззрѣ-
ній, сколько и партій вообще. Нѣмецкій иартійный-
дѣятель настолько проникался экономической програм-
мой своей фракціи, что к а к ъ бы подъ гипнозомъ онъ 
считалъ эти воззрѣнія неразрывно связанными со 
в с ѣ м и сословными и личными интересами и бросался 
въ партійную борьбу изъ за экономическихъ вопросовъ 
съ ожесточеніемъ, которое можетъ породить лишь 
эгоизмъ. У насъ н ѣ т ъ ни одной партіи, про которую 
можно было-бы сказать, что она является представи-
тельницей какого либо одного только промысловаго со-
словія д а ж е о соціалъ-демократіи нельзя это утверждать. 

Т ѣ м ъ не менѣе, кромѣ „центра", выборщики и пред-
ставители: коего принадлежать къ различнымъ слоямъ 
населенія и цромышленнымъ груигіамъ, нсѣ остальныя 
партіи вели нерѣдко борьбу изь-за вопросовъ экономи-
ческой политики, будто каждая изъ нихъ я в л я л а с ь 
представительницей одной только промышленной группы. 
Конечно консерваторы опирались преимущественно на 
поземельную собственность, націоналъ-либералы на про-
мышленность, свободомыслящіе на торговлю. Это у ж е 
связано съ политическими традиціями данныхъ на-
родныхъ сферъ. Склонносгь-же партій к ъ развитію в ъ 
представительство интересовъ промышленныхъ сосло-
вій имѣло свои опасныя стороны, какъ въ экопоми-
ческомъ, такъ и в ъ политическомъ и національномъ 
отношеніяхъ. Е с л и промышленныя группы стоять 
другъ противъ друга какъ политическія нартіи, то не 
можетъ быть болѣе р ѣ ч и о безпристрастномъ разрѣше-
ніи нолитико-экономическихъ вопросовъ, въ которомъ 
в с ѣ отрасли производства должны найти свою выгоду. 
Противорѣчіе интересовъ станете непримиримыми 
Каждое сословіе будетъ видѣть свою пользу в ъ ущербѣ 
другого, и, если сильное правительство не удержите 
в ъ своихъ рукахъ правленія, то экономическія разно-
гласія будуть рѣшаться гіо примѣру партійной борьбы 
насиліемъ большинства надъ меныпинствомъ и прене-
бреженіемъ интересами цѣлыхъ промышленныхъ со-
словій. Съ другой стороны, промышленныя группы 
рѣдко способны рѣшать великія національныя задачи, 
независимо отъ своихъ собственныхъ интересовъ исклю-
чительно съ точки зрѣнія мірового положенія имнеріи. 
Т ѣ м ъ болѣе, если національныя задачи связаны с ъ 
матеріальными жертвами. Сочетаніе партійно-гюлити-
ческихъ соображеній съ сословными расчетами одина-
ково опасно какъ для національной, такъ и для эконо-
мической жизни. 



Равнымъ образомъ, какъ тяжелыя испытанія этой 
войны пробудили надежды на постепенное ослабленіе 
старыхъ партійныхъ пререканій и на пониженіе догма-
тическаго тона партійно - политическихъ требованій, 
такъ они способствовали также сближенію обширныхъ, 
экономическихъ союзовъ, которые р а н ь т е враждовали 
между собою. Относясь сознательно къ международ-
ному опыту міровой войны и будущему міровому по-
ложенно германской имиеріи, шесть нашихъ болынихъ 
экономическихъ союзовъ сошлись въ важнѣйшемъ для 
настоящаго и грядущаго Германіи вопросѣ, в ъ вопросѣ-
политическаго и экономическаго положенія. Германіи 
въ Европѣ и въ мірѣ, и слились въ единой и твердой 
патріотической волѣ . Это выступленіе является пре-
достереженіемъ по адресу иностранныхъ государству, 
расчитывающихъ на бывшую нѣмецкую рознь въ во-
просахъ партійной и экономической политики. Такимъ 
образомъ открывается благоиріятная перспектива для 
будущности внутренней политики Германіи, главнѣй-
шей задачей коей должно быть возстановленіе эконо-
мической жизни. Если имперское правительство и 
правительства прочихъ союзныхъ германскихъ госу-
дарствъ встрѣтятъ для осуществленія этого дѣла, с в я -
занна™ съ невѣроятвыми и н ѣ н ѣ еще необозримыми 
трудностями, дружное содѣйствіе производящихъ со-
словій, то можно надѣяться, что въ скоромъ времени 
будетъ возстановленъ поступательный ходъ цвѣтущаго-
экономическаго развитія, который былъ столь внезапно-
порванъ этой войной. Болѣе значительной и необхо-
димой для всей націи и ея счастья задачи война не 
ставитъ будущей внутренней политикѣ мирнаго времени^ 

р а ь ^ л ю ч ѳ н і ѳ , 



З а к л ю ч е н і е . 

Германская имиерія, которая явилась запозда-
лымъ плодомъ продолжительная развитія нѣмецкаго 
народа, созрѣвшимъ въ боевыхъ крещеніяхъ при Кенигс-
грецѣ и Седанѣ , могла лишь образоваться тогда, когда 
соприкоснулись нѣмецкій д у х ъ и прусская монархія. 
Эти два фактора должны были сойтись, дабы могла за-
родиться однородная германская государственная жизнь, 
способная развиваться и крѣгінуть. 

Исторія нѣмецкаго народа была на своемъ вѣку 
свидетельницей множества великихъ и важнѣйшихъ 
событій. Она видела борьбу германскихъ императоровъ 
•за наследіе Кесарей, видела у с п е х ъ н е м е ц к а я оружія 
да Балтійскомъ и Средиземномъ моряхъ, в ъ Малой 
Азіи и въ сердце нынешней Францій, она видела 
после эпохи реформаціи высшій со времени древней 
•Эллады и Чинквеченто расцвѣтъ. художественной и на-
учной жизни. Однако государственный, т. е. политиче-
ский результатъ всего ея бытія свелся въ X I X в е к е 
къ разложенію в с е х ъ государственныхъ формъ и къ 
тому, что более молодыя государства европейская За-
пада и Востока превзошли Германію. В ъ теченіе тыся-
челетней работы было достигнуто высшее въ смысле 
к у л ь т у р н а я развитія, и равно ничего въ смысле 
политическом^ Одаренный природою области герман-
с к а я Запада и Юга были колыбелью безсмертныхъ тво-
реній н е м е ц к а я генія, но тамъ не зародились силы, не-
обходимый для более с у р о в а я д е л а государственная 
строительства. Мы, современные немцы, не раздѣляемъ 



болѣе р ѣ з к а г о сужденія Трейчке объ отсутствіи значе-
нія мелкихъ н ѣ м е ц к и х ъ государствъ. За десятилѣтіж 
существованія объединенной имнеріи мы привыкли к ъ 
без пристрастной о ц ѣ н к ѣ многочисленных!» благодѣяиій, 
коими Германія обязана своимъ маленьким!, государ., 
ственнымъ организмамъ. Погрѣшностямъ нѣмецкаго-
партикуляризма с л ѣ д у е т ъ противопоставить заслуги 
в л а д ѣ т е л ь н ы х ъ князей и городовъ по покровительству 
и з а щ и т ѣ умственной жизни Германіи. Веймарскій 
Дворъ создалъ в ъ этомъ отношеніи высшее, но не-
единственное в ъ своемъ родѣ . Исторія большинства 
не-прусскихъ германскихъ г о с у д а р с т в ъ сопряжена съ 
именемъ того или другого представителя науки и ис-
кусства , с о д ѣ й с т в о в а в ш и х ъ возведенію- зданія герман_ 
ской духовной жизни. Когда ІІруссія вспомнила о-
своихъ обязанностях!, по отношенію к ъ идейному до~ 
стоянію Германіи, т. е. в ъ т ѣ тяжелый, но великія го-
дины, когда Фридрихъ Вильгельм г, ІІІ-й говорилъ, что. 
Прусское государство должно возмѣстить духовными 
силами то, что оно утратило в ъ области своихъ физи-
ч е с к и х ъ силъ, умственная жизнь въ Германіи достигла 
уже в ы с ш и х ъ ступеней развитія безъ помощи ГІруссіи. 
Д у х о в н а я жизнь Германіи, которой привыкъ удивляться 
міръ и предъ которой преклонился самъ Наполеону 
я в л я е т с я преимущественно дѣломъ нѣмецкаго Запада 
и Юга, г д ѣ она|развилась подъ защитою ихъ князей,, 
мелкихъ государствъ и вольныхъ городовъ. 

Народъ-же на бранденбургскихъ несчаныхъ р а в -
нинахъ подготовлялъ государственную будущность Г е р -
маніи въ теченіе столѣтій, в и д ѣ в ш и х ъ р а с ц в ѣ т ь н ѣ -
мецкой науки и искусства в ъ другихъ частяхъ Герма-
Hin, подъ руководствомъ мужественной и политически 
мудрой династіи в ъ борьбѣ и лишеніяхъ. На Западѣ и 
Ю г ѣ з р ѣ л ъ Германскій £ г е н і й , в ъ Пруссіи—германское-
государство. Князья Запада были творцами германской 

образованности, Гогенцоллерны политическими и воен-
ными наставниками и воспитателями. Протекло не мало 
времени, пока в ъ Германіи не поняли наконецъ значе-
ченія Ируссіи, в ъ которой самъ Гете любилъ л и ш ь 
только Фридриха Великаго , и пока не постигли, что 
этотъ суровый, до мозга костей ирозаическій военный 
и чиновничій государственный организмъ безъ гром-
кихъ словъ творилъ первостепенное германское куль-
турное дѣло, подготовлялъ политическую культуру гер-
манскаго народа. 

ГІруосія стала для Германіи т ѣ м ъ , ч ѣ м ъ былъ 
Римъ для аетичнаго міра. Наиболѣе универсальный по 
своему мышленію и наиболѣе прусскій изъ в с ѣ х ъ н ѣ -
мецкихъ историковь Леопольдъ Ранке говоритъ в ъ 
своей всемірной исторіи, что задачей античнаго міра 
бы іо сочеганіе греческаго д у х а с ъ римскимъ. До-
стояніе древней образованности, в ъ которой кроются 
в с ѣ корни умственной и духовной жизни Западной 
Европы, было сохранено потомству только благодаря 
заіцигѣ римскаго правоваго и военнаго государства 
Рима, давшаго древнему міру иолитичечкія формы су-
ществованія. Прусское же государство сдѣлалось покро-
вителемъ нѣмецкой умственной жизни благодаря тому, 
что имъ создано государственное единеніе германскаго 
народа и его равноправное положеніе среди в е л и к и х ъ 
міровыхъ державъ. 

Съ основаніемъ имперіи мы достигли національ-
наго государственна™ существованія. Наше политиче-
ское развитіе вступило на новый надежный путь. Но 
это развитіе не дошло еще до конечной цѣли. Задача» 
осущесгвленіе которой лишь начато, должна завер-
шиться единеніемъ нѣмецкой умственной и политиче-
ской жизни, т. е. взаимнымъ проникновеніемъ прус-
скаго и германскаго духа. Только сочетаніе старо-
прусской консервативной энергіи и воли с ъ герман-



скимъ отзывчивыми и либеральными духомъ могло бы 
обезпечить счастливую будущность націи. Остается в ъ 
с и л ѣ и для нынѣгдняго поколѣнія выставленное Фихте , 
сто л ѣ т ъ тому назадъ, требованіе, чтобы нація, преодо-
л ѣ в а я в ъ себѣ различіе между мышленіемъ и бытіемъ, 
сознательно пересоздавала себя. Прусская государствен-
ная жизнь должна настолько примириться с ъ нѣмецкой 
духовной жизнью и послѣдняя съ первой, чтобы обѣ 
онѣ срослись воедино, не парализуя д р у г ъ друга. По-
добное примиреніе не было еще вполнѣ достигнуто до 
настоящей міровой войны. Представители нѣмецкой 
духовной жизни нерѣдко еще усматривали в ъ прус-
скомъ государствѣ враждебную силу, а старые пруссаки 
склонны были иногда в и д ѣ т ь в ъ свободномъ, н и ч ѣ м ъ 
не сдерживаемомъ развитіи нѣмецкаго духа—разруши-
тельный тенденціи. Можно было постоянно наблюдать, 
к а к ъ в ъ парламентѣ и печати д ѣ л а л и с ь во имя сво-
боды выпады противъ Пруссіи, а во имя порядка—про-
тивъ неукратимаго нѣмецкаго духа, с ъ которыми, по 
широтѣ , фйлосовской глубинѣ и поэтическому очаро-
ванно, ничто не можетъ сравниться со времени древней 
Греціи. Д а л ь н ѣ й ш е е духовное и умственное развитіе 
Германіи, а равно и будущность ея внутренней полити-
ческой жизни находится в ъ прямой зависимости отъ 
того, удастся ли, и в ъ какой степени, сліяніе нѣмец-
каго д у х а съ прусской монархіей. 

Совершенно вѣрно, что в ъ не-прусской Германіи 
г о с п о д с т в у ю т на осяованіи и н ы х ъ политическихъ в з г л я -
д е въ понятія о государственно мъ правленіи и полити-
ческой свободъ, коренными образомъ расходящіяся съ 
тѣми, которыя выросли на почвѣ прусскихъ традицій. 
Это различіе сказывается не только въ междупартій-
н ы х ъ разногласіяхъ, но и внутри иартій. На югѣ стре-
мятся к а к ъ бы предоставить политическими силами 
извѣстный нросторъ къ низу, между т ѣ м ъ к а к ъ въ 

Пруссіи стараются связать иолитическія силы сверху. 
Тамъ болѣе духовный, з д ѣ с ь болѣе государственный 
в з г л я д ъ на политическую жизнь. Каждый изъ обоихъ 
этихъ в з г л я д о в ъ я в л я е т с я результатами историческаго 
развитія и имѣетъ свою вполыѣ обоснованную само-
бытность. І Іруссакъ непразъ, если в ъ политической 
жизни южной Германіи онъ ничего не ж е л а е г ь видѣть 
кромѣ разрушительныхъ демократическихъ тенденцій-
Южный германецъ совершаете одинаковую несправед-
ливость, клеймя самобытность прусской государствен-
ной жизни кличкой политической отсталости. Про-
грессъ — весьма неточное нонятіе в ъ политической 
жизни, и какое направленіе политическаго развитія 
должно привести в ъ концѣ концовъ к ъ дѣйствитель-
тельному прогрессу—вопросъ, на который не отвѣтить 
ни одному изъ мудрецовъ міра. Осуществленіе консерва-
тивныхъ требованій нерѣдко являлось в ъ лучшемъ и 
истинномъ смыслѣ слова историческими прогрессомъ, 
между т ѣ м ъ какъ нѣкоторыя демократически и либе-
ральный требованія представлялись иногда в ъ с в ѣ т ѣ 
исторической критики— реакціонными. Каждое государ-
ство и каждый народъ старается на свой ладъ продви-
нуться впередъ и усовершенствовать свои политиче-
скія установленія. Нѣмцы, у которыхъ по историче-
скимъ причинами имѣется не единообразная, а разно-
видная государственная жизнь, еще менѣе д р у г и х ъ 
націй не должны создавать себѣ отвлеченные полити-
ческіе принципы, заимствованные исключительно только 
либо изъ прусскихъ, либо изъ южно-германскихъ тра-
дицій, и руководствоваться ими во в с ѣ х ъ политиче-
скихъ вопросахъ. Задача состоите в ъ согласованы та-
кимъ образомъ политическаго развитія Пруссіи, отдѣль-
ныхъ государствъ и имперіи, чтобы сохранить каждому 
изъ членовъ имиеріи т ѣ силы, благодяря коимъ онъ 
является наиболѣе полезнымъ и цѣннымъ для общаго 



отечества. Гармонія нѣмецкой жизни во в с ѣ х ъ ея ча-
с т я х ъ достижима не столько установленіемъ едино-
образія в с ѣ х ъ учрежденій на С ѣ в е р ѣ и 10гѣ , В о с т о к ѣ 
и Западѣ , сколько устраненіемъ существующихъ еще 
понынѣ противорѣчій. 

Мастерство Бисмарка в ъ созданіи имперіи заклю-
чалось главнымъ образомъ в ъ томъ, что имъ была со-
здано твердая с в я з ь безъ нарушенія самобытности и 
самостоятельности о т д ѣ л ь н ы х ъ государствъ и что. с ъ 
сохранегііемъ монархическаго принципа и в ъ новой 
им перш, Пруссія не только номинально, но и факти-
ч е с к и стала руководящим!, факторомъ. ГІроектъ объ-
единенія Германіи, к а к ъ опъ рисовался патріотической 
демократіи сороковых!, годовъ X I X в ѣ к а , болѣе или 
менѣе урѣзывалъ самостоятельность союзпыхъ госу-
дарствъ с ъ тѣмъ, чтобы присвоить собирательную силу 
господствующему вліянію имперскаго сейма Не говоря 
уже о томъ, что германскіе владѣтельные князья 
врядъ-ли согласились бы на такого рода объединеніе, 
было-бы заблужденіемъ ожидать, чтобы в ъ монархиче-
ской Германіи способность к ъ объединен™ проявилась 
при посредствѣ не только не существующаго, но даже 
еще гте испробовапнаго п а р л а м е н т с к а я режима. В ъ 
общемъ германскомъ народномъ представительствѣ 
центробѣжныя стремленія в с е г д а сильнѣе, ч ѣ м ъ стрем-
леніе к ъ объединенію в ъ имперской идеѣ , что доста-
точно доказано борьбою имперскаго правительства съ 
партіями рейхстага в ъ теченіе минувшихъ десятилѣтій 
со времени основанія имперіи. Пруссакъ Бисмаркъ 
ясно сознавалъ, что стойкій государственный организмъ 
можетъ быть созданъ въ Германіи лишь па монархиче-
ских! , основахъ. Д ѣ л о объединенія Германіи могло 
только тогда оказаться прочнымъ, когда имперскій 
строй не былъ лишь пріукрашенъ монархическимъ 
орнаментомъ, но монархія в ъ дѣйствительности 

•стала носительницей единенія; и разъ испытанная в ѣ -
ками государственно-созидательная сила прусской мо-
нархіи должна была быть призвана для с о з д а н ы новой 
имиеріи, то прусскій король в ъ к а ч е с т в ѣ германскаго 
императора не могъ я в и т ь с я безцвѣтною фигурою, но 
онъ должеиъ былъ царствовать и править и обладать 
для сего положительными правами монарха, к а к ъ они 
и были затѣмъ выяснены и установлены в ъ имперской 
конституціи. Путями-же демократы, по которымъ д р у п е 
народы достигли національнаго единенія, Гермашя 
врядъ-ли, или только весьма медленно и несовершенно, 
дошла бы до своего государственнаго единенія. I ер-
манская имгіерія сплотилась какъ монархія, с ъ пред-
ставительство мъ союзпыхъ государей в ъ Союзном!, Со-
в ѣ т ѣ и с ъ Ирусскимъ королемъ во г л а в ѣ . Предоста-
втениая же исключительно попеченію враждующихъ 
партій в ъ парламентѣ , имперская идея никогда не 
могла бы пустить столь глубокіе корпи в ъ нѣмецкомъ 
народномъ сознаніи к а к ъ то совершилось, к о г д а един-
с т в о имперіи было поставлено подъ защиту монархіи. 
К ъ Германіи примѣнимы слова Криспи, писавшаго в ъ 
н а ч а л ѣ шестидесятыхъ годовъ Маццини, что онъ 
•обратился отъ республики к ъ монархіи, ибо монархія 
объединить Италію, а республика раздробить ее. Эта 
мысль т ѣ м ъ болѣе примѣнима къ нѣмцамъ, что гер-
манская имперія находясь в ъ Центрѣ Европы, не имѣя 
достаточныхъ естественныхъ преградъ на протяженш 
своихъ границъ и будучи окружена великими военными 
державами, должна быть л оставаться военнымъ го-
сударствомъ. Сильныя же военныя государства в с е г д а 
нуждались в ъ монархицескомъ образѣ правленія. 

Твердая монархическая власть во г л а в ѣ государ-
ства не исключаете , разумѣется , живаго участія на-
рода в ъ государственной жизни, к а к ъ в ъ имиеріи, такъ 
л в ъ о т д ѣ л ь н ы х ъ союзныхъ государствахъ. Напротивъ 



того ч ѣ м ъ глубже и ж и в ѣ е интересъ во в с ѣ х ъ слояхъ. 
народа къ политическимъ событіямъ, т ѣ м ъ ближе бу-
д е т ъ сростаться нація с ъ монархіей, которая я в л я е т с я 
руководительницей національной жизни. Государствен-
ная жизнь современной монархіи является трудовымъ 
обіценіемъ короны и народа, созданнымъ существую-
щими конституціями. Старая ошибка измѣрять долю 
участ ія народа в ъ государственныхъ д ѣ л а х ъ только по 
объему правъ, предоставленныхъ народному представи-
тельству . Парламент!» можетъ обладать весьма широ-
кими правами безъ того, чтобы народъ особенно инте-
ресовался политикою. Такъ напр. во Франціи прежде 
парламентъ бывалъ иногда всесиленъ, а народъ оста-
в а л с я равнодушенъ. При относительно широкомъ объ-
е м е конституціонныхъ правъ, присущихъ германскому 
рейхстагу и отдѣльнымъ ландтагомъ, можно было 
собственно ожидать гораздо болѣе живого политиче-
с к а я участія и более г л у б о к а я п о л и т и ч е с к а я пони-
манія со стороны народа, ч е м ъ то было до с и х ъ поръ. 
Политическая чуткость народа является вопросомъ по-
л и т и ч е с к а я восггитанія, а не вопросомъ парламентской 
власти. Утвержденія некоторыхъ лицъ, будто я носился 
съ мыслью нарушить распределеніе правъ между ко-
роной и парламентомъ в ъ пользу п о с л е д н я я , т. е. 
ввести парламентскій режимъ в ъ западно-евроиейскомъ 
с м ы с л е , нодобныя утвержденія принадлежать к ъ о б -
ласти политическихъ басенъ. Правовая грань между 

-роной и парламентомъ оставалась для меня всегда , 
неприкосновенной. Во внѣшней, к а к ъ и во внутренней 
политике я считалъ своей в а ж н е й ш е й задачей, по ра-
зуму и с о в е с т и усилить, поддерживать и охранять ко-
рону, не только но внутреннему убежденію роялиста и 
личной преданности престолу, но и потому, что я с ч и -
таю корону краеугольнымъ камне мъ в ъ Пруссіи и в ѣ ш 
цомъ в ъ имнеріи. 

То что не достаешь в ъ политическомъ отношеніи: 
н ѣ м ц а м ъ , того не достичь измененіями в ъ области 
конституціонныхъ правъ. Партіи, на долю коихъ могли 
бы выпасть расширенный права, сами еще не обладаютъ 
достаточнымъ политическимъ сужденіемъ и полити-
ч е с к и м ъ восиитаніемъ. В е с ь м а значительное число 
образованныхъ лицъ в ъ Германіи, которымъ по праву 
принадлежало бы руководство нартійной жизнью, от-
носятся равнодушно, если не с о в с ѣ м ъ даже отрица-
тельно, къ политической жизнн вообще. Многіе умные 
и у ч е н ы е люди утверждаютъ, часто с ъ извѣстной гор-
достью, что они ничего не смыслятъ в ъ политикѣ и 
ничего о ней не хотятъ даясе знать. Незнаніе самыхъ 
элементарныхъ вопросов!» государственной жизни за-
частую прямо поразительно. Времена миновали, когда 
для блага государства могло быть безразлично, пони» 
маетъ-ли нація что-нибудь в ъ законах!», которые ей 
даются. Д ѣ л о законодательства не находится теперь 
исключительно только в ъ рукахъ болѣе или м е н ѣ е 
с в ѣ д у щ и х ъ чиповниковъ, но к ъ участію в ъ законодате-
л ь н ы е трудахъ призванъ парламент!». Однако работа 
парламентскихъ фракцій протекаешь и в ъ наши дни 
часто не иначе, ч ѣ м ъ в ъ прежнія бюрократически вре-
мена: при полномъ отсутствіи интереса и непри-
частности широкихъ к р у г о в ъ населенія. При возбужде-
н ы экономическихъ вопросовъ з а м ѣ ч а е т с я иногда 
оживленіе и з в ѣ с т н ы х ъ сельско-хозяйственныхъ, торго-
в ы х ъ и промышленныхъ груипъ, при обсужденіи Hirt 
которыхъ спеціальныхъ вопросовъ настораживаются за-
нимающееся этими вопросами спеціальные ферейны, но 
в ъ общемъ общественное мнѣніе пассивно мирится 
съ принимаемыми парламентскими дѣятелями р ѣ ш е -
ніями. Если-же рѣшенный вопросъ начинаешь при-
чинять кое-какія неудобства, то мгновенно раздается 
безпощадная критика, которая ограничивается однако 



даннымъ отдѣльнымъ случаемъ, не имѣя послѣдств іемъ 
дальнѣйшаго ожинленія политической мысли. Ак-

тивное участ іе в ъ ходѣ государственныхъ д ѣ л ъ чуждо 
•нѣмцамъ, имъ ч у ж д ъ иптересъ, который, не про-
буждался-бы только при возобновленіи, черезъ и з в ѣ с т -
ные иромеягутки времени, выборныхъ кампаній, ио ка-
сался бы к а к ъ крупныхъ, такъ и мелкихъ вопросовъ 
государственной яшзни. Д ѣ л о образованных! , лицъ 
заботиться о народномъ политическомъ воспитаніи. 
Ихъ долгъ будить д у х ъ общественности и согласовы-
вать интересы и д ѣ я т е л ь н о с т ь наиболѣе широкихъ 
круговъ съ требованиями государства. Нерадѣніе и 
безучастіе мечтательныхъ натуръ к ъ политической 
яшзни, что в ъ свое время могло быть еще извилитель-
нымъ, нынѣ болѣе не у м ѣ с т а и не только по отноше-
нію к ъ вопросамъ внутренней политики, но в ъ осо-
бенности и к ъ событіямъ международной политики. 
Т а к ъ называемая в ы с ш а я политика была в с е г д а для 
сравнительно неболынаго ч и с л а н ѣ м ц е в ъ к а к ъ бы пред-
метомъ личнаго развлеченія, оставаясь для большин-
ства terra ingocnita. Поскольку вообще складывались 
мнѣнія по вопросамъ національной яшзни, эти мнѣнія 
являлись отчасти отраягеніемъ иартійныхъ взглядовъ , 
либо выводами изъ отвлеченныхъ научныхъ теорій и, 
в ъ остальномъ, сужденіями, подсказанными личными 
чувствами и нравственныхъ сознаніемъ. Ни у одного 
другого народа н ѣ т ъ такой явно выраженной склон-
ности, к а к ъ у нѣмцевъ , разсматриватъ вопросы в я ѣ ш -
ней политики с ъ точки зрѣнія симпатій и аитипатій, 
любви или ненависти, понятій гражданской морали или 
принциповъ частнаго права, предвзятыхъ мнѣній или 
отвлеченныхъ представленій. Когда в с к о р ѣ послѣ обна-
родованія „правъ ч е л о в ѣ к а " францу зскіе якобинцы 
стали обнаруживать извѣстную склонность к ъ доктри-
нарной политикѣ и принципіальному буквоѣдству , 

Абатъ Сійэсъ возсталъ нротивъ этого, замѣтивъ , что 
„les principes sont bons pour l'école, les états se gouverne-
ment selon leurs intérêts." Нѣмцы в с е г д а впадаютъ в ъ 
ошибку схватывать впѣшнія событія сердцемъ, а не 
головою. В ъ связи съ этимъ стоить и недостаток! , 
психологіи у нѣмцевъ. Кто судить , обо в с е м ъ с ъ точки 
зрѣпія личнаго ч у в с т в а врядъ-ли способен!, вдумы-
ваться в ъ образъ мышленія д р у г и х ъ . Эта неспособность 
понимать образъ мыслей д р у г и х ъ и считаться съ 
иимъ является , в ъ первую очередь, одной изъ глав-
ных! , причинъ того, что нѣмцы, к а к ъ они сами о томъ 
слишком!, часто твердятъ , нелюбимы за-границею. 
Бисмаркъ, знавшій до тонкости по личному опыту и 
по своему пребыванію за границей, но г л а в н ы м ъ обра-
зомъ благодаря геніальному чутью, с в о и х ъ партнеров!. , 
иностранных!, дипломатовъ и монарховъ, равно к а к ъ 
и чужія націи, понимавшій не только вещи и факты, 
но и людей, вникая в ъ и х ъ ч у в с т в а и душевиыя по-
бужденія, былъ мастером!, в ъ и с к у е с т в ѣ обрашенія 
съ людьми и народами. К а к ъ опытный рыболовъ, 
имѣющій подъ руками необходимую д л я всякой рыбы 
приманку, онъ у м ѣ л ъ различать людей и народы но 
и х ъ особенностямъ и обращаться с ъ ними. М н ѣ 
помнятся его слова: „Дипломатія—это работа надъ че-
л о в ѣ ч е с к и м ъ м я с о м ъ \ Онъ рѣдко ошибался в ъ у ч е т ѣ 
впечатлѣній иредпринятыхъ имъ дѣйств ій , равно к а к ъ 
и в ъ оцѣнкѣ о ж и д а в ш е г о с я со стороны противника 
противодѣйствія и в ъ болыпинствѣ с л у ч а е в ъ вѣрно 
предусматривалъ д а л ь н ѣ й ш е развитіе событій. ІІо от-
ношенію к ъ иноземнымъ странамъ онъ. никогда не 
впадалъ в ъ дидактическій тонъ и обсуждалъ ч у ж і я 
д ѣ л а на основаніи близкого знакомства с ъ ч у ж и м ъ 
образомъ мышленія и только в ъ т ѣ х ъ с л у ч а я х ъ , если 
•онъ могъ расчитать вліяніе своихъ словъ. При от-
•сутствіи подобныхъ д а н н ы х ъ с м ѣ ш о н ъ тотъ, кто ло-



маетъ головы другихъ , желая просвѣщать ихъ на 
с ч е т ъ ихъ собственныхъ же интересовъ. Каждый ч е -
л о в ѣ к ъ и каждый народъ думаетъ, что онъ л у ч ш е 
в с ѣ х ъ д р у г и х ъ понимаетъ свои выгоды. Совѣты отъ 
враг а неохотно принимаются, в ъ крайнемъ с л у ч а ѣ дА-
лаютъ какъ разъ обратное тому, что совѣтуетъ про-
тивникъ, такъ к а к ъ намѣренія его становятся явны. 
І Іроповѣдями морали также почти ничего нельзя до-
стигнуть в ъ международномъ обіценіи. „Напрасно 
убѣждать л ь в а " , сказалъ м н ѣ однажды разсудитель-
ный ч е л о в ѣ к ъ , „что вегетаріанская пища здорова; онъ 
не перестанешь быть кровожаднымъ. Л у ч ш е убить 
л ь в а или по крайней м ѣ р ѣ остричь ему когти." Мы 
не должны были-бы также слишкомъ часто и востор-
женно восхвалять другимъ нашу культуру. Л у ч ш е 
спокойно заявить, что мы стремимся к ъ обезпеченію 
своей безопасности и усиленно собственной страны, 
ч ѣ м ъ превозглашать гегемонію культуры, которой в е с ь 
міръ боится больше, ч ѣ м ъ политическаго господства. 
Съ другой сторопѣ , в ъ настоящей войнѣ поставлены 
на карту политическій и экономииескій вопросы гро-
маднаго значенія, отъ р ѣ ш е н і я которыхъ зависитъ в с я 
будущность германскаго народа, но, собственно говоря, 
не о культурныхъ проблемахъ идетъ р ѣ ч ь . Наилучшій 
способъ культурной пропаганды и вѣрный путь к ъ охра-
ненію, развитію и распространен™ нѣмецкой культуры, 
заключается в ъ огражденіи нѣмецкой духовной жизни, 
отъ вредныхъ и ч у ж д ы х ъ германской к у л ь т у р ѣ вліяній. 
Нѣмецкій геній Рихарда Вагнера облетѣлъ и покорилъ 
в е с ь свАть. И кто менАе его преклонялся передъ. 
в с ѣ м ъ , что ч у ж д о нѣмецкому генію. Прискорбно 
вспомнить, что вскорѣ иослѣ войны 1870/71 г. фран-
цузскіе авторы, к а к ъ Дюма, Сарду и Ожье, чаще нѣ -
мецкихъ національныхъ писателей господствовали на, 
германскихъ театральныхъ сценахъ. Во в с ѣ х ъ облаетяхъ, 

к а к ъ в ъ и с к у с с т в ѣ , т а к ъ и въ иолитикѣ , нѣмцы при-
выкли слишкомъ много считаться с ъ иноземнымъ мнА-
ніемъ. Бисмаркъ и з у ч и л ъ ч у ж і я страны с ъ болынимъ 
усиѣхомъ, ч ѣ м ъ кто бы то ни было. Онъ умАлъ 
вліять на людей и пароды и обращаться с ъ ними, но 
самъ не давался имъ в ъ руки. Ч Ь м ъ с и л ь н ѣ е возра-
стаютъ противъ н а с ъ в ъ т е ч е н і е этой войны и благо-
даря этой в о й н ѣ ненависть и злоба, т ѣ м ъ менѣе 
должны мы давать отвлекать себя отъ нашихъ ц ѣ л е й . 
Не забудемъ при этомъ, насколько ничтожную роль 
играетъ в ъ политикѣ благодарность. В ъ жизни паро-
довъ д о л г ъ благодарности, испытываемый обыкновенно 
к а к ъ нѣкоторое умаленіе націоиалыюй гордости, при-
водишь скорѣе к ъ скрытой ненависти, ч ѣ м ъ къ искрен-
ней дружб А. Мудрый основатель Соединенпыхъ Шта-
тов!, , Вашинггонъ, сказалъ своимъ соотечественникам!», 
что весьма ошибочно думать, что націи могутъ велико-
душно и безкорыстно относиться другъ к ъ другу . 
КромА того мы не можемъ быть в ъ сомнАніи отно-
сительно того, что в ъ ПОЛИТИКА, к ъ сожалАнію, право 
не является единственнымъ рАшающимъ факторомъ. 
„При строгомъ соблюдены справедливости," .замАтилъ 
великій англійскій государственный дАятель Питтъ, 
„могущество ни одного государства не пережило-бы 
солнца одного дня." Французъ Паскаль писалъ, что 
право безъ силы безвластно и что сила царица 
міра. Если-бы рАшало одно право, то за 3000 лАтъ 
міръ былъ-бы инымъ; тогда германскому народу не 
пришлось бы в ъ X V I I в., X V I I I в. и до половины 
X I X в. идти по тАмъ торнымъ иутямъ, которые были 
ему указаны. Но надо подчеркнуть, что было-бы 
грубою ошибкою здравую реальную политику замАнять 
ііреиебреженіемъ к ъ невѣсомымъ силамъ. Ничто не 
противорАчило бы болѣе смыслу реальной политики 
и традиціямъ Бисмарка, к а к ъ не считаться со значе-



ніемъ этихъ невѣсомыхъ. Англійская, французская к 
русская исторіи доказываютъ, насколько политика 
этихъ народовъ направлялась ихъ интересами, 
жаждою власти и стремленіемъ к ъ политическому 
и экономическому господству. Но мы также можемъ 
научиться изъ исторіи нашихъ сосѣцей, к а к ъ хорошо-
в с е г д а умѣли на берегахъ Темзы, Сены и Невы обле-
кать интересы и побужденія реальной политики в ъ 
личину у м н ы х ъ рѣчей и показной красоты. ІІо словамъ 
одного г р е ч е с к а я мудреца, люди движимы менѣе со-
бытіями, ч ѣ м ъ своимъ собственнымъ мнѣніемъ о. 
вещахъ, и зачастую управляешь міромъ не истина, а 
призракъ истины. Именно реальный политикъ сознаешь, 
какое важное значеніе имѣютъ в ъ народной жизни 
моменты ч у в с т в а и какую цѣну имѣютъ невѣсомыя, 
которыя, к а к ъ выразился въ 1888 году Бисмаркъ, тя-
желѣе , гораздо т я ж е л ѣ е в ѣ с о м ы х ъ данныхъ. Неосто-
рожное слово, необдуманное выраженіе могутъ, подъ 
ч а с ъ , причинить болыиій вредъ, ч ѣ м ъ проигранное-
сраженіе. Спрашивается, не могутъ ли неудачно вы-
бранный слова надѣлать больше вреда, ч ѣ м ъ неосто-
рожный письма или дѣйств ія , и не слѣдовало ли бы 
цитировать латинскую пословицу „verba volant scripta 
manent" скорѣе в ъ обратномъ смыслѣ . Употребленное 
Эмилемъ Оливье при н а ч а л ѣ войны 1870 года вы-
раженіе: „coeur léger" дало отпечатокъ всей войнѣ и 
имѣло также в ъ д а л ь н ѣ й ш е м ъ свои послѣдствія. В ъ 
практической политикѣ и при веденіи д ѣ л ъ доктри-
нерство и далекія отъ міра сего теоріи являются 
излишними. Эрнестъ Ренанъ, будучи самъ философомъ, 
справедливо замѣтилъ, что философіи в ъ иолитикѣ 
н ѣ т ъ мѣста , равно какъ у нея н ѣ т ъ также ничего-
о б щ а я с ъ механикой или химіей. Реальные полити-
ческ іе принципы должны примѣняться практически, а 
не писаться вилами на водѣ . Благодаря нѣмецкой 

серіозности и , логичности, а также добросовѣстности,. 
которая иногда слишкомъ тяжеловѣс.на, многое зву-
чишь въ устахъ н ѣ м ц е в ъ болѣе рѣзко и многое 
производишь в ъ нѣмецкой формулировкѣ болѣе оттал-
кивающее впечатлѣніе , ч ѣ м ъ если бы то было ска-
зано другими. Паскаль д ѣ л а л ъ разницу между „ésprit 
géométrique и esprit de finesse. Первый вреденъ в ъ по-
л и т и к , послѣдній же можетъ многое предупредить 
и достичь кое-чего. Начало нынѣшней войны могло 
заставить германскій народъ придти к ъ сознанію, что 
ходъ в н ѣ ш н е й политики связанъ съ судьбою к а ж д а я 
отдѣльнаго нѣмца. и что вопросы высшей политики 
сходны с ъ динамитными патронами, которые могутъ. 
вызвать ужаснѣйшіе взрывы, если въ какомъ. 
нибудь м ѣ с т ѣ на земномъ ш а р ѣ съ ними неосторожно 
обходятся. Кромѣ того возникновеніе войны показала 
намъ, насколько необходимы трезвыя сужденія и разум-
ное представленіе о международных!» сочетаніяхъ, в ъ 
которыя вплетена цѣликомъ и во в с ѣ х ъ своихъ от-
д ѣ л ь н ы х ъ гіроявленіяхъ наша національная жизнь, на-
сколько важно для этого знаніе людей и вещей, зна-
комство съ психодогіей и вытекающая изъ этого в ѣ р н а я 
оцѣнка другихъ, насколько желательно, ыаконецъ, то 
качество, которое французы называютъ „le doigté" и ко-
торое князь Бисмаркъ требовалъ отъ к а ж д а я , кто за-
нимается внѣшними и дипломатическими дѣлами. Отъ 
движенія руки стрѣлочника зависитъ, промчатся ли 
рядомъ д в а в с т р ѣ ч н ы х ъ гіоѣзда или столкнутся въ ги-
бельной в с т р ѣ ч ѣ . Б и с м а р к ъ часто повторялъ, что поли-
тика есть искусство. Поэтому добрая воля, составляю-
щая все в ъ области этики, мало или ничего не зна-
чишь в ъ политикѣ , а искличительно одно только умѣніе 
имѣетъ в ъ ней в ѣ с ъ . Депутатъ рейхстага, сказавшій 
недавно, что изъ доброй воли в ъ связи с ъ неспособ-
ностью происходитъ все несчастье в ъ с в ѣ т ѣ , изрекъ. 



правдивое слово. Мы в ъ особенности нуждаемся в ъ 
умѣломъ руководствѣ внѣшней политикою, такъ какъ 
находясь в ъ центрѣ Европы втиснутыми между враж-
дебными намъ расами, мы постоянно должны считаться 
съ возможностью непріятельскаго на насъ нападенія. 
Оцѣплены кругомъ мы уже свыше тысячи лѣтъ, съ 
той поры, когда Верденскимъ договоромъ нѣмецкія 
племена были выдѣлены изъ наслѣдія Карла Великаго 
для самостоятельной государственной жизни подъ гла-
венствомъ того каролиига, которому исторія дала проз-
вище „ Н ѣ м е ц к і й В к л ю ч е н н ы е между романскими и 
славянскими народностями, мы должны всегда согла-
совать нашу внѣшнюю политику съ условіями нашего 
г е о г р а ф и ч е с к а я положенія. 

Настоящее время, которое полно серіозныхъ и ве-
ликихъ задачъ, и еще болѣе дальнѣйшая будущность 
послѣ этой войны требуютъ политически зрѣлаго поко-
лѣнія. Германія питаетъ великую надежду, что такое 
поколѣніе когда либо вернется изъ о г н е н н а я и духов-
н а я испытанія этой безпримѣрной борьбы народовъ. 
Люди съ широкимъ сердцемъ, которые не допустятъ 
подъ гнетомъ партійныхъ доктринъ искаженія своего 
уравновѣшеннаго сужденія о практическихъ вопросахъ 
внутренней политики, люди сильной воли, которые бу-
бутъ требовать отъ правительства рѣшительной поли-
тики, великой в ъ ея ц ѣ л я х ъ и энергичной въ ея сред-
ствахъ. 

Если тілодомъ кровавой жертвы міровой войны* 
явится ростъ и м п е р с к а я величія, то настанете часъ, 
чтобы привлечь вновь богатство нѣмецкаго духа, не-
сокрушимость нѣмедкой рабочей силы и неутомимость 
нѣмецкой воли къ прерванному дѣлу дальнѣйшаго на-
ціональнаго развитія... < • 

Война есть колоссальная повѣрка прочности соз-
д а н н а я въ мирное время строя... В ъ апрѣлѣ 1812 года 

Гнейзенау писалъ: „Пруссія не можетъ быть вновь по-
корена, ибо вся нація принимаете участіе в ъ борьбѣ; 
она проявила великій характеръ. а такимъ только обра-
зомъ и можно стать несокрушимымъ". Что прежде каса-
лось Пруссіи, то нынѣ должно относиться къ Германіи. 

Менѣе полустолѣтія мирнаго развитія было су-
ждено пройти Германіи па новыхъ исторических'!, пу-
тяхъ, по которымъ повела ее сильная рука Бисмарка. 
Съ объединенной на поляхъ сраженія народной мощью 
германской имперіи приходится нынѣ сражаться в ъ 
безчисленньтхъ битвахъ противъ цѣлаго міра враговъ, и 
вооруженный германскій народъ противопоставил!, гро-
зящей опасности свою волю къ достиженію оружіем!, 
с л а в н а я мира, который раскрылъ бы ему путь къ бле-
стящей міровой политической будущности. Надежды и 
упованія нѣмдевъ сводились к ъ тому, чтобы в ъ трудѣ 
и въ мирномъ соревнованіи закрѣпить, усилить и раз-
вит!, положепіе Германіи среди міровыхъ держав!, 
Однако германскому народу было суждено не сойти и 
теперь съ еамыхъ тернистыхъ путей для исполненія 
его міровой исторической миссіи... 

Л и ш ь неисторическій и доктринерскій образъ 
мышленія можетъ привести къ предположен]ю, будто 
послѣ этой міровой войны наступить время, которое во 
всемъ окажется противоположны мъ предшествовавши»™ 
войнѣ десятилѣтіямъ, т. е. время, которое прервете 
бывшія традиціи и развитіе вмѣсто того, чтобы ихъ 
продолжать. Этого мы не можемъ желать, ибо не вне-
запная и полная перемѣна, а органическое дальнѣй-
шее развитіе обезпечиваютъ здравый ростъ. „En fait 
d'histoire" пишете Тэнъ в ъ кондѣ своего ж и з н е н н а я 
труда о французской революціи, „il vaut mieux continuer 
que recommencer". Равумѣется мы питаемъ надежду, что 
очищающая и оздоравливаюіцая сила войны, дѣйствіе 
которой мы наблюдаемъ в ъ теченіе в о е н н а я времени, 



будешь и въ послѣдствіи продолжать сказываться в ъ 
умственной и общественной жизни Германіи, въ на-
родѣ, политическихъ партіяхъ и правительств^ Однако 
опытъ учить насъ, что какъ люди, такъ и условія, ка-
ковы бы ни были событія и испытанія, никогда со дня 
на день окончательно не измѣняются и не превра-
щаются въ полную свою противоположность—по край-
ней мѣрѣ въ Германіи. Даже громадный переворота,, 
совершившійся переходомъ Германіи временъ сѣверо-
германскаго союза къ эпохѣ новой имиеріи и велико-
державному ея положенію, не затронулъ корней нѣ-
мецкой самобытности и основныхъ условій національной 
жизни. 

Число задачъ, уже рѣшенныхъ націей, всегда 
несравненно меньше тѣхъ, которыя ожидаютъ еще сво-
его рѣшенія;. Германія познала это послѣ войнъ за 
освобожденіе и за объединеніе. 

Германскій народъ сознаетъ это и сегодня. Онъ 
знаетъ, что Гете изобразить нѣмецкій народъ не в ъ 
самодовольномъ Вагнерѣ, который вполнѣ удовлетво-
ренъ достигнутымъ, а въ образѣ Фауста, который при 
возвышенномъ довѣріи къ самому себѣ вѣчно стремится 
впередъ и находить итогъ мудрости въ той истинѣ, что 

„Лишь тотъ достоинъ жизни и свободы, 
„Кто каждый день за нихъ идетъ на бой"...*) 

ф 

См. переводъ II ч. „ Ф а у с т а " Х о л о д к о в с к а г о . 


