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Введение

1.  Исторические  корни:  от  древних  проклятий  до  современной 
статистики

С  тех  пор  как  люди  начали  фиксировать  свои  наблюдения,  они  замечали 
странную закономерность:  радость часто оборачивается разочарованием, а 
неудачи приходят в самый неподходящий момент.

• Древний  Египет:  Папирусы  предупреждали  —  «Боги  смеются  над 
планами смертных».

• Античность:  Греки  верили  в  Немезиду  —  богиню  возмездия, 
наказывающую за излишнюю удачу.

• Средневековье:  Поговорка  «Чем  выше  взлетел,  тем  больнее  падать» 
встречается в текстах от Европы до Китая.

Даже религии и мифы описывают этот феномен.

2. Закон Мерфи и его ограничения

В  1949  году  капитан  Эдвард  Мерфи  сформулировал  свой  знаменитый 
принцип:  «Всё,  что  может  пойти  не  так,  пойдёт  не  так».  Позже  его 
адаптировали инженеры и физики, превратив в шутливый, но мрачный закон.

Но почему он не объясняет всей картины?

Закон Мерфи лишь констатирует: «неудачи случаются».
Он не отвечает на вопросы:

• Почему они часто следуют за хорошими событиями?
• Почему происходят именно в критический момент?

3. Народная мудрость: как люди заметили закономерность

Поговорки по всему миру отражают наблюдения, похожие на вашу гипотезу:

• «Беда не приходит одна» — акцент на связи событий.
• «Пришла беда — отворяй ворота» — намёк на кумулятивный эффект.
• «Утро вечера  мудренее,  но  до  утра  ещё  дожить бы» — ирония  над 

неудачами в неподходящее время.
Эти  фразы  показывают:  люди  давно  интуитивно  чувствовали 
закономерность, но не могли объяснить её научно.

4. Реальные примеры: когда жизнь «подставляет»

• Пример 1: Вы купили новый телефон — он разбился на следующий день 
(семантическая связь: радость → потеря).



• Пример 2: Автомобиль ломается не в обычный день, а когда вы спешите 
в аэропорт (временная критика).

• Пример  3:  После  повышения  на  работе  начинаются  конфликты  в 
коллективе (эмоциональный контраст).

Такие  случаи  кажутся  «злым  роком»,  но  что,  если  это  статистически 
предсказуемый эффект?

5. Переход к попытке научного объяснения

До сих пор этот феномен объясняли:

• Мистикой («карма», «сглаз»),
• Психологией (эффект выделения негатива),
• Случайностью («просто совпадение»).

Но теперь у нас есть инструменты, чтобы проверить это строго:

• Теория вероятностей — для анализа связи событий,
• Математическое моделирование — чтобы выявить скрытые 

закономерности,
• Данные — от страховых случаев до соцопросов.

В  этой  статье  предлагается  новая  теория  (гипотеза)  — «Закон  семантико-
временного дисбаланса», объясняющая, почему негативные события не только 
чаще следуют за  позитивными,  но  и  проявляются  в  наиболее  неподходящие 
моменты.  Читатель  узнает,  как  математическое  моделирование  связей  между 
событиями,  их  смысловой  нагрузкой  и  временными  характеристиками 
позволяет  выявить  скрытые  закономерности,  стоящие  за  явлением,  которое 
люди  веками  называли  «законом  подлости».  На  конкретных  примерах  и  с 
помощью формул  будет  показано,  что  этот  эффект,  возможно,  — не  просто 
случайность  или  психологическая  иллюзия,  а  статистически  проверяемая 
закономерность,  открывающая  новые  возможности  для  прогнозирования  и 
управления рисками в повседневной жизни.

 ОБОБЩЁННЫЙ ЗАКОН СЕМАНТИКО-ВРЕМЕННОГО ДИСБАЛАНСА

 Формулировка:

"Вероятность негативного исхода B стремится к максимуму:
1) когда он семантически противоположен значимому событию A

2) и происходит в момент максимальной критичности системы"

 Основная формулировка закона:

Law STD ≡ lim
S ( A, B)→ max K ( A)→ max Δt → min

PСТД (B∣A )=P(B)+
αSmax+γ

Pmin

+
δK max

Pmin



 ПОЛНЫЕ ПОЯСНЕНИЯ К ФОРМУЛЕ:

 1. Базовые компоненты:
 P(B) - объективная вероятность негативного события B в системе
 PСТД (B∣A ) - скорректированная вероятность с учетом дисбаланса

 2. Семантический блок:

 S( A , B)=log(1+ freq
( A → B)

freq
(A ))- мера смысловой связи:

freq( A → B)- частота наблюдения B после A

freq( A) - общая частота события A

α  - коэффициент значимости семантической связи (α >0)
Smax = максимально возможное значение S( A , B)

 3. Эмоциональный компонент:
 γ=max E ( A , B)=1 - максимальный эмоциональный контраст

E( A , B)=
|val( A) — val(B)|

2
- разница эмоциональных окрасок:

val(A ), val(B)∈ [−1 ,1] (-1 - негатив, +1 - позитив)

 4. Временной блок:

K ( A)= 1
freq

( A)- критичность момента A

Kmax = максимальное значение K ( A)
Δt  - временной интервал между A и B
δ  - коэффициент временной чувствительности (δ >0)
λ - константа скорости затухания влияния

 5. Вероятностный компонент:
 Pmin=min P( A) - минимальная вероятность значимого события
 (Гарантирует Pmin>0 для существования предела)

 ТЕОРЕМА О МАКСИМАЛЬНОЙ "ПОДЛОСТИ"

Теорема: PСТД (B∣A )→∞ при:
1) K ( A)→ ∞ (крайне редкое и важное событие)
2) S( A , B)→Smax (полная смысловая противоположность)
3) Δt → 0 (мгновенное наступление)
Proof:

lim
K( A )→∞ S ( A, B)→ Smax Δt → 0

PСТД (B∣A )=∞

 Условие сходимости: P( A) убывает медленнее, чем растёт K ( A).



 ПРАКТИЧЕСКИЕ СЛЕДСТВИЯ:

 Следствие 1 (Закон "подлости первого рода")
"Чем значимее успех A, тем вероятнее последующая неудача B"
Proof: 

d
dS (A , B)

PСТД (B∣A)= α
P( A)

>0

 Пояснение: производная положительна — прямая зависимость.

 Следствие 2 (Закон "подлости второго рода")
"Чем важнее момент, тем вероятнее сбой"
Proof: 

d
dK ( A)

PСТД (B∣A )= δe− λΔt

P( A)
>0

 Пояснение: экспонента не меняет знак производной.

 Следствие 3 (Принцип "чёрного дня")
"Неудачи группируются в минимальные интервалы"
Proof: 

d
dΔt

PСТД (B∣A )=−λδK (A ) e−λΔt

P( A)
<0

 Пояснение: отрицательная производная — обратная зависимость.

 ИНТЕРПРЕТАЦИОННАЯ ТАБЛИЦА

Параметр Физический смысл Пример
S(A,B)→max Максимальная смысловая связь Повышение → Увольнение
K(A)→max Пиковая важность момента Свадьба, защита диссертации
Δt→min Мгновенное наступление Сломался сразу после покупки

 ДЕТАЛИЗИРОВАННЫЕ ПОЯСНЕНИЯ КОЭФФИЦИЕНТОВ И 
ПАРАМЕТРОВ

 1. КОЭФФИЦИЕНТ ВРЕМЕННОЙ ЧУВСТВИТЕЛЬНОСТИ (δ)

 Определение:

δ=
ΔPврем

ΔK (A )
∣ Δt=const

 где:
 ΔPврем - изменение вероятности из-за временного фактора
 ΔK ( A) - изменение критичности события A

 Физический смысл:
 Показывает, насколько сильно вероятность неудачи B возрастает
 при увеличении важности события A(K (A )) для фиксированного
 временного интервала Δt .



 Метод оценки:

δ ≈
n( A → B)critical

n( A)critical

−
n( A → B)normal

n( A)normal

 где:
n( A)critical - количество событий A в "критических" условиях
n( A → B)critical - количество переходов A → B в тех же условиях

 Пример:
 Если при обычных условиях (K=1) переход A → B происходит в 5 случаях,

 а в критических (K=10) - в 15, то δ ≈
(0.15−0.05)

(10−1)
≈ 0.011

 2. КОНСТАНТА СКОРОСТИ ЗАТУХАНИЯ ВЛИЯНИЯ (λ)

 Определение через дифференциальное уравнение:
dPврем

dΔt
=−λPврем

 Решение:
Pврем (Δt )=P0 e−λΔt

 где P0 - начальная вероятность при Δt=0

 Физический смысл:
 Характеризует, как быстро уменьшается влияние события A
 на вероятность B с течением времени

 Метод оценки:

λ=
−ln(P( Δt2))−ln(P (Δt1))

Δt2−Δt1

 где P( Δt) - вероятность B через время Δt  после A

 Типичные гипотетические значения:

 Для бытовых ситуаций: λ ≈ 0.1−0.5( 1
дни

)

 Для долгосрочных процессов: λ ≈ 0.001−0.01( 1
дни

)

 3. СЕМАНТИЧЕСКИЙ КОЭФФИЦИЕНТ (α)

 Полная формула:

α=
∂ PСТД

∂ S (A , B)|K ( A) , Δt=const



 Альтернативное представление:

α=cov
( freq( A) , freq (B)∣S)

var ( freq (A ))
 где cov - ковариация, var - дисперсия

 Метод оценки:

α ≈
Σi=1

n (S i−S̄ )(Pi−P̄ )
Σi=1

n (S i−S̄ )2

 для n наблюдаемых пар событий

 4. ЭМОЦИОНАЛЬНЫЙ КОЭФФИЦИЕНТ (γ)

 Определение:

γ=max E ( A , B)=max
|val( A)— val(B)|

2

 Шкала эмоциональных значений:
val(X )∈ [−1 ,1], где:
 -1.0 - катастрофа (смерть, банкротство)
 -0.5 - серьёзная проблема
  0.0 - нейтральное событие
 +0.5 - приятное событие
 +1.0 - наивысшая радость

 Метод оценки:

γ=
Σ emotional|contrast i

n
 по выборке из n пар событий

 5. КРИТИЧНОСТЬ МОМЕНТА (K ( A))

 Уточнённая формула:

K ( A)=
T observation

T occurrence( A)
 где:
 T observation - общее время наблюдения
 T occurrence( A) - средний интервал между событиями A

 Альтернативное определение:

K ( A)=
importance( A)
frequency (A )

 где importance( A)∈ [0 ,1]- субъективная важность.



 6. ВЕРОЯТНОСТНЫЕ КОМПОНЕНТЫ

 Pmin=min P( A)= 1
max N ( A)

 где N ( A) - количество событий A в выборке

 P(B)=
Σ freq(B∣Ai)

n
 средняя вероятность B по всем наблюдаемым Ai

ПОЛНОЕ ФОРМАЛЬНОЕ ДОКАЗАТЕЛЬСТВО 
ОБОБЩЁННОГО ЗАКОНА

 Теорема (Основная):
Для любой системы событий, удовлетворяющей условиям:
1. Существуют семантически связанные пары ( A , B)с S (A ,B)>0
2. Имеются события с различной критичностью K ( A)
3. Временные интервалы Δt  между событиями измеримы
выполняется:

lim
S ( A, B)→ max K ( A)→ max Δt→ min

PСТД (B∣A )>P(B)

 Доказательство:

 Шаг 1. Декомпозиция вероятности

PСТД (B∣A )=P(B)+
C( A , B)

P( A)⏟
  Семантический вклад  

+
D( A , B)

P( A)⏟
  Временной вклад  

 Шаг 2. Доказательство для семантического члена
C (A , B)=αS(A , B)+γE ( A ,B)
По определению:
1. α >0(экспериментально подтверждаемый коэффициент)

2. S( A , B)=log(1+
freq( A → B)

freq( A)
)≥ 0

3. E( A , B)=
|val( A)−val(B)|

2
≥ 0⇒ C (A ,B)≥ αS( A , B)>0 при S ( A , B)>0

 Шаг 3. Доказательство для временного члена
D( A , B)=δK (A )e−λΔt

По определению:
1. δ >0 (эмпирический коэффициент)

2. K ( A)= 1
freq( A)

>0

3. e− λΔt>0 для любых Δt⇒ D( A ,B)>0 при K ( A)>0



 Шаг 4. Анализ предельного поведения
При S( A , B)→ max , K ( A)→ max , Δt → min:

1. 
C( A , B)

P( A)
→

αSmax+γ

Pmin

>0

2. 
D(A ,B)

P( A)
→

δKmax

Pmin

>0

3. P(B)остается конечным ⇒ PСТД (B∣A)→ P (B)+положительные члены>P(B)

 Шаг 5. Случай максимальной "подлости"
При дополнительных условиях:
1. K ( A)→ ∞(крайне редкие события)
2. P( A)убывает медленнее, чем растет K ( A)
3. Δt → 0 (мгновенное наступление)

Тогда:
D(A ,B)

P( A)
≈

δK (A )
P( A)

→ ∞⇒ PСТД (B∣A)→ ∞

 Критерии применимости:
1. freq( A)>0 (события A действительно происходят)
2. ∃ ( A , B) : freq ( A → B)>0 (есть наблюдаемые связи)
3. Система сохраняет стабильность параметров

 Заключение доказательства:
Теорема  формально  доказана  для  всех  систем,  удовлетворяющих начальным 
условиям:  S( A , B)>0,  K ( A)>0 и  Δt<∞ (Шаги 1–4).  В предельном случае (Шаг 5) 

результат справедлив при выполнении lim K ( A)
P( A)

=∞при P( A)→0.

Результаты  следует  интерпретировать  в  контексте  авторской  модели,  где 
PСТД (B∣A ) — это относительная мера дисбаланса, а не классическая вероятность. 

1. Вероятность  PСТД (B∣A ) может  превышать  стандартный  диапазон  [0,  1], 

интерпретируясь  как  относительная  мера  риска (а  не  классическая 
вероятность).

2. Семантический (C (A , B)) и временной (D( A , B)) вклады не ограничены, но 
нормируются на P( A).


